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RESUMO

A presente dissertacao fo1 desenvolvida durante o curso de Mestrado realizado junto

ao Programa de Pds-Graduacdao em Ciéncias Criminais da Faculdade de Direito da Pontificia

Universidade Catélica do Rio Grande do Sul, e vincula-se & Area de Concentrac¢do: Sistema
Penal e Violéncia e a Linha de Pesquisa: Sistemas Juridicos Penais Contemporaneos. O
estudo aqui realizado visa analisar o direito a ndo produzir prova contra si mesmo € sua
aplicacao aos meios de prova do delito de embriaguez ao volante. No primeiro capitulo, sdo
abordados aspectos da politica criminal relacionados a violéncia no transito, com énfase no
delito de embriaguez ao volante, bem como a faléncia do direito penal como meio de controle
para os graves problemas existentes na sociedade atual, como € o caso da legido de mortos e
feridos nas ruas e estradas brasileiras. Em um segundo momento, o trabalho perpassa pelos
mel10s probatdrios previstos nos pardagrafos do Art. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro —
embriaguez ao volante, conforme a redagdo que lhe deu a Lei 12.760/2012, apreciando, desde
o conceito geral das provas, passando por suas caracteristicas; dependéncia ou nido da
cooperagao do acusado para sua producgao, necessidade de intervencgao corporal para, por fim,
analisar detalhadamente os meios probatérios necessdrios a configuragdo do delito de
embriaguez ao volante.No terceiro € ultimo capitulo, € analisado o principio do nemo tenetur
se detegere, sua origem ¢ recep¢ao no ordenamento juridico, como direito fundamental,
Incluindo o exame da inconstitucionalidade dos meios de prova para constatacdo da

embriaguez, fundamentada na aplicacdao prevalente do principio do nemo tenetur se detegere.

Palavras-chave: Embriaguez ao volante. Violéncia. Direito ¢ Prova. Nemo tenetur se

detegere. Inconstitucionalidade.



ABSTRACT

This work was developed during the Criminal Sciences Master's Degree undertaken at
the Graduate Program in Criminal Sciences of the Law Faculty at the Pontifical Catholic
University of Rio Grande do Sul, and it is linked to the Criminal Violence System
concentration area and to the Contemporary Criminal Legal Systems research line. The study
carried out here aimed to analyze the right one has to not produce evidence against himself
and 1its application in drunk driving evidence. In the first chapter, aspects of criminal policy
related to traffic violence are addressed, emphasizing the drunken driving offense, as well as
the failure of the criminal law as means of control for the problems in today's society, such as
the numerous cases of dead and wounded people on the Brazilian streets and roads. In a
second step, the study goes through the provided items of proof in Art. 306 Brazilian Traffic
Code — drunk driving, as per the drafting given by the Law 12,760 / 2012, ascertaining from
the general concept of evidence, through its features; the dependence or not of the accuser’s
cooperation for their production, the necessity of intervention from “corporal”, to finally
analyze 1n detail the means of proof for the drunken driving offense configuration. The third
and final chapter analyzes the principle of nemo tenetur se detegere, its origin and reception
in the legal system, as a fundamental right, including the consideration of the
unconstitutionality of evidence for the drunkennessconfirmation, based on the prevalent

application of the nemo tenetur se detegereprinciple.

Palavras Chave: Drunk driving. Violence. Nemo tenetur se detegere. Unconstitutionality.
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INTRODUCAO

A violéncia no transito é um dos graves problemas sociais da atualidade.
Conforme a Organiza¢do Mundial da Saide (OMS) em 2020 o nimero de Obitos em
consequéncia de acidentes de trinsito chegard a 8,4 milhdes em toda a populagao
mundial. Assim, este tema tem despertado um olhar sob diferentes Oticas na
comunidade cientifica.

Conforme dados do Mapa da Violéncia no Brasil em 2014,' houve um aumento
do nimero de mortos em acidentes de trinsito no pafs na ordem de 38,3% no periodo de
2002 a 2012. Considerado o aumento da populagdo no periodo, o crescimento foi de
24.5%. Destaca, ainda, o estudo, que o incremento das mortes por acidentes dec
transporte no pais no ano de 2012, comparado a 2011 foi de 2,5%, taxa esta que vem
crescendo gradativamente desde o ano 2000. Paraiba, Pard, Maranh@o e Rondonia sao
estados que tiveram crescimento superior a 10% em 2012, ao passo que Amapa e

”

Distrito Federal lograram reduzir suas taxas em 18% e 13%, respectivamente. Mas €
Roraima que tem a maior taxa de mortes no transito por 100 mil habitantes: 42,4, frente,
23.7 da média do resto do Pais, enquanto o Amazonas possui o menor indice, com 14,2,

Um acidente de trinsito pode ser percebido em relagdo a uma série de fatores,
tais como,as condi¢des do veiculo, as condi¢des da via, 0s fendOmenos atmosféricos, o
comportamento do condutor, que inclui a sua percepgdo do transito, os valores adotados
pela sociedade que permeiam as agoes dos motoristas, dentre essas o descumprimento
das regras de transito e o uso de dlcool. Deste modo, a complexidade que envolve
questdo da violéncia no trinsito perpassa pela investigagao dos fatores da propria
esséncia do homem que levam as préticas de condutas contrdrias as leis de transito e 0s
aspectos juridicos — penais envolvidos neste contexto.

A violéncia no triansito € multifatorial ¢ deve ser examinada em um contexto
mais amplo. E que se fo1 o tempo em que o homem entrou na era do automoével, com o
primeiro carro a gasolina construido em 1892, atribuido aos irmdos Charles e Frank
Dureya, inobstante em 1834, ja existissem automdveis a vapor. Henrique Santos
Dumont, irmdo de Alberto, dirigiu em Sdo Paulo, em 1893, o primeiro carro do pais, um

Daimler a vapor. O primeiro acidente, consta, foi obra do poeta Olavo Bilac (1865-

: Disponivel no site “otransim.com.br/noticiasfestatisticas/mapa-da-violencia—ZO14”._. acesso em

14/04/2015.



1918) quando em 1897, no Rio de Janeiro, bateu em uma drvore.Sob a vigéncia do
anterior Codigo Nacional de Transito, instituido pela Lei n°® 5.108, de 21 de setembro de
1966, o automodvel era privilégio de poucos no Brasil e as rodovias nacionais
pavimentadas eram raras. Para se ter uma ideia, a lei de trinsito proibia, por exemplo, a
ultrapassagem pela direita dos bondes parados. Com uma populacdo em torno dos
30.000.000 de habitantes € uma frota de 1,4 milhdo de vefculos, a média era de apenas
um carro por grupo de sessenta pessoas, para rodarem por uma malha rodovidria de
pouco mais de 36.000 quildometros, sendo que 23.000 quildmetros ndo-pavimentados.
Rodavam, entdo, reluzentes Sincas, Gordinis e DKWSs. Freios, suspensdo € pneus eram
tinham sistemas tdo defasados tecnologicamente em relagdo aos modelos atuais que as

altas velocidades, mais do que imprudéncia, seriam um iminente desastre.’

O atual Codigo de Transito Brasileiro — Lei 9.503, de 23-9-97, que de novo nada
mais tem J4 que data de 1997 e foi objeto de reforma por vdrias leis posteriores,
conforme serd objeto de exame no decorrer deste trabalho encontrou um Brasil
diferente. As vésperas da virada do século, a populacgdo ja quase dobrava em relagcio a
1966 — mas o numero de automéveis se multiplicou e continua aumentando. A frota
nacional em 2015, segundo dados do DENATRAN, por tipo de veiculo, é de
87.073.671.°Nido ¢é dificil concluir-se que esse aumento exponencial nio foi
acompanhado de um devido planejamento ou de uma mesma propor¢do pela malha
rodoviaria federal.

Apesar desta constatacdo, o Estado limitou-se a enfrentar o problema através do
legislativo, pelo endurecimento das leis sem o devido conhecimento das causas
relacionadas aos demais aspectos envolvidos, como é o caso do fator humano, vale
dizer, da avaliagao do comportamento do condutor ¢ da relacdo deste comportamento
com os fatores emocionais € ambientais. A Lei 12.760/12, intitulada “nova lei seca”,

que se limitou a incriminagdo de condutas, ao agravamento de penas e a ampliacdo do
espectro de provas acusatdrias, desconsiderando todos os fatores que incentivam a
embriaguez e contribuem para aumento dessa violéncia no transito, € um exemplo disso.

Esta normativa da uma nova redagao ao crime de embriaguez ao volante que

passou a considerar como acdo criminosa a conducdo de veiculo automotor com

* POZZEBON, Fabricio Dreyer de Avila. Violéncia no transito: (in)eficacia e funcionalidade da
repressao penal. 2000. 132f. Dissertacdo (Mestrado em Ciéncias Criminais) — Programa de Pos-
Graduacao em Ciéncias Criminais, PUCRS, Porto Alegre, 2000, pp. 12-14.

? Disponivel no site: http://www.denatran.gov.br/frota2015.htm, acesso em 14/04/2015.



capacidade psicomotora alterada em razdo da influéncia de alcool ou de outra substancia
psicoativa que determine dependéncia. Alterou-se o tipo penal incriminador, nio mais
se exigindo o percentual alcodlico para configurag¢io do delito, mas sim, que o alcool ou

uso de substancias psicoativas tenham alterado a capacidade psicomotora do condutor.

Com a nova redag¢ao, ampliaram-se os meios de prova para configuracao do delito e a
alteracdo da capacidade psicomotora serd constatada, tanto pela utilizacdo do bafémetro,
como por mei1o do exame clinico, pericial, testemunhal, videos, ou outro meio prova no
direito admitido.

A excecdo da prova testemunhal e de video, para comprovacdo da embriaguez
ou da presenca de substancia psicoativa que determine dependéncia, os demais meios
probatorios - 0 exame de sangue, exame clinico ou o etildmetro -, ainda exigem a
colaboracdo do acusado para sua producdo. Entretanto, no Brasil, nenhum individuo
pode ser obrigado, por qualquer autoridade, a fornecer involuntariamente qualquer tipo
de 1nformacao ou prova que o incrimine direta ou indiretamente. Este direito
constitucional € fundamentado pelo Principio da ndo autoincriminacéo, — “nemo tenetur
se detege”’. Desta forma,a aplicacdao do artigo 306,com a redacdao que lhe deu a Lei
12.760/2012, encontra no principio da ndoautoincriminagdo um obstdculo, pois tal
principio concede aos condutores o direito de ndo produzir prova contra si, vale dizer,
facultando-lhe o fornecimento ou ndo de qualquer material que possa ser utilizado
contra ele mesmo. Nesta senda, o direito a ndo autoincriminac¢do constitui uma barreira
intransponivel ao direito a prova da acusacgdo.Sua denegagdo, sob qualquer disfarce,
representara um indesejdvel retorno as formas mais abomindveis da repressao,
comprometendo o carater €tico-politico do processo € a propria corre¢do no exercicio da
fun¢ao jurisdicional.

Neste contexto € que se situa o tema central desta dissertacdao que aborda o
principio do nemo tenetur se detegere no crime de embriaguez ao volante, como piéce
de résistance no vale tudo probatdrio.

O estudo serd estruturado em trés partes. No capitulo primeiro, sao feitas as
observagbes dos aspectos politico- criminais da violéncia do transito, ¢ os diversos
fatores envolvidos para a ocorréncia ¢ o aumento consideravel no nimero de acidentes
automobilisticos, dentre esses a questao cultural, o comportamento do motorista no

transito e o papel por ele desempenhado na condugdo do veiculo automotor. No ambito

do delito de embriaguez ao volante, abordar-se-4 a estrutura juridica do delito, suas



caracteristicas, seus elementos normativos, em especial as modifica¢cdes advindas com a
entrada em vigor da Lei 12.760/12, bem como as controvérsias existentes no que tange
ao bem juridico tutelado e a natureza juridica do delito em questdo. Com esse panorama,
passa-se a analise da faléncia do direito penal como instrumento utilizado para conter a
violéncia presente na sociedade de risco. Para isso, analisar-se-do as caracteristicas da
sociedade de risco € a tendéncia presente na sociedade atual em supervalorizar o Direito
Penal, adotando-se ideia de que este ramo do Direito é a solucido instantinea para o

problema da violéncia social, atribuindo-lhe competéncias que deveriam ser atribuidas a

outras areas do direito, transformando a tutela penal em prima ratio, em total
desrespeito ao seu cardter subsididrio frente aos demais ramos do ordenamento juridico.

No capitulo segundo, adentrar-se-4 na andlise dos meios de prova para
configuragdo do delito de embriaguez ao volante. Para isso, primeiramente, serd objeto
de exame a concepgao geral de prova, passando-se apds, a andlise das provas que
dependem ou n@o da colaboragdo do acusado para sua produgdo e das provas que
implicam e das que n@o implicam intervengdo corporal no acusado. Esclarecidas tais
questoes, adentra-sena andlise detalhada dos meios de prova previstos em lei para
configuragdo do delito de embriaguez ao volante, ressaltando-se, primeiramente, os
aspectos biopsicolégicos da influéncia do dlcool no organismo. Apés, serdo objeto de
exame os fatores que influenciam para uma maior ou menor absor¢do da substancia em
cada individuo e dos meios de prova do delito de embriaguez ao volante.

No capitulo terceiro, por fim, serd feita uma andlise da relagao do principio do
nemo tenetur se detegere com o delito de embriaguez ao volante. Para tanto, investigar-
se-4 a origem do direito a ndo autoincriminagdo, o embasamento tedrico advindo do
direito estrangeiro, em especial da Common Law, e sua origem no Direito Brasileiro. Da
mesma forma,0 modo como o tratamento do principio-garantia do nemo tenetur se
detegere permite conjugar sua importancia como, um direito fundamental previsto na
Constituigdo, um principio do Sistema acusatério € uma garantia processual. Nesse
sentido, sera demonstrada a influéncia do nemo tenetur se detegere nos principios do
devido processo legal, no contraditério e na ampla defesa, ¢ na dignidade da pessoa
humana, para entdo, adentrar-se na inconstitucionalidade dos meios de prova do delito
de embriaguez ao volante.

A metodologia utilizada para o estudo foi a descritiva exploratéria. O método

escolhido foi dedutivo ¢ relagdo a revisdao bibliografica. A pesquisa foi realizada em



doutrina nacional e estrangeira, e as citagdes diretas quando traduzidas serio na medida

que o sentido dado pelos autores fosse alterado o minimo possivel.



4 CONSIDERACOES FINAIS

O Direito Penal constituindo-se em uma forma necessdria de controle social
deve estar atento aos fatos da vida que exigem sua intervencdo, coibindo as mais
variadas formas de violéncia, dentro de suas limitacGes. Neste sentido, tendo em vista
que o transito se inclui entre as grandes causas do aumento da violéncia, percebe-se um
clamor social, justificado ou ndo, no sentido de uma resposta eficaz ao problema,
cobrando uma postura mais repressiva e punitiva do Estado, em razdo do elevado
namero de mortos ¢ feridos.

Desta forma, objetivando atender ao clamor social, que na maioria das vezes
recebe incentivo da midia e demais meios de comunicagdo, todos os dias noticiando e
trazendo dados alarmantes referentes ao aumento da violéncia no trinsito, o legislador
cria ou edita tipos penais jd existentes, ndo raramente com agravamento de penas aqui
constatado, e dessa forma a multiplicidade de fatores que envolvem a violéncia no
transito ou sdo ignoradas ou ficam em um segundo plano, e a forma como é atendida a
resposta legislativa torna-se ineficaz, pois, fundamenta-se somente na premissa de que o
rigor nas leis, € o aumento das penas seriam suficientes para coibir, ou eliminar essa
grave forma de violéncia.

A equivocada politica criminal na qual se baseia o legislador penal na atualidade
consiste, basicamente, como jd ressaltado no curso desta dissertacdo, em uma inocente
reedigdo de tipos penais ou agravamentos das penas dos delitos jd existentes, em total
desprezo ao chamado efeito preventivo geral do direito penal. Mediante uma equivocada
técnica legislativa, criticavel tanto em relagdo a redacdo de seus dispositivos, quanto a
incompatibilidade de diversos tipos penais com o previsto na Constitui¢ao Federal,
como € o caso dos delitos de embriaguez ao volante ¢ sua prova.

No delito previsto no Art. 306 do Cdédigo de Transito, tem-se o exemplo cldssico

da atuacdo do legislador visando atender o clamor social. Considerando-se o elevado
numero de acidentes de transito decorrentes do uso do dlcool pelo condutor, o legislador
editou o referido artigo através da Lei. 12.760/12, trazendo nova elementar ao tipo
penal, bem como colacionando novos meios probatorios para consumacao do referido
delito. Contudo, em que pese a supressao do percentual alcodlico do tipo penal, bem
como a presenca da nova elementar “alteracdo da capacidade psicomotora”, como

exigéncia para configuragdao do delito, sejam medidas deveras acertadas, o legislador



equivocadamente acrescentou novos meios probatdrios para constatacdo da influéncia
do alcool, bem como desconsiderou fatores de extrema importdncia que ndo podem ser
reduzidos a mero texto legal, tais como atuagio do dlcool no organismo de cada pessoa,
as diferencas fisiol6gicas existentes e que contribuem diretamente para maior ou menos
absor¢ao do alcool, e em conseqii€ncia a alteracdo da capacidade psicomotora.

[sso porque ao determinar que a alteragdo da capacidade psicomotora serd

constatada por meio do etildmetros, exames clinicos, pericias, videos, provas

testemunhais € demais meios probatérios, deixou de considerar o legislador que o
ordenamento juridico em especial a Constituicdo Federal garante o direito ao acusado,
suspeito ou 1ndiciado a nao produzir prova contra si mesmo. Nesta senda, ao estabelecer
determinados meios probatorios que dependem da colaboragdo do condutor para sua
produgdo, o legislador penal violou diretamente essa garantia constitucional. O
batdmetro, exame clinico € o exame toxicoldgico, todos além de dependerem da
colaboracdo do acusado, também acarretam na intervencgio corporal, violando-se, assim,
outros principios constitucionais, como a dignidade da pessoa humana.A partir do
momento que o condutor € compelido a colaborar com produgdo de provas, tem-se
afronta a preceitos constitucionais que garantem seguranc¢a do procedimento.

As modalidades probatérias necessdrias para configuracio do delito de
embriaguez ao volante, ao obrigarem o motorista a produzir prova contra si, violam o
principio do nemo tenetur se detegere, principio este que assume status de principio
garantia e, por essa razdo, encontra-se previsto em nosso ordenamento como Direito
fundamental, juntamente com outras garantias fundamentais, como o contraditdrio e a
ampla defesa no devido processo legal, a dignidade da pessoa humana ¢ a presuncgdo da
Inocéncia, todas essenciais para garantir ao acusado o andamento justo do processo.

Ainda que o direito penal tenha como funcgdo primordial a protecio de bens
juridicos 1ndividuais, a protecdo desses bens deve ocorrer em condicdes de igualdade
com outros bens juridicos, mesmo os considerados de cariter difuso ou coletivo. E que
direitos e garantias na seara penal, por serem direitos de resisténcia contra o poder de
punir do Estado na tutela da liberdade, trazem consigo uma natureza de interesse
publico, nao podendo justificar-se no caso do delito de embriaguez ao volante, sob o
fundamento de proteger bens juridicos como ‘‘seguranca vidria” e “incolumidade
publica”, possa estar acima de um direito natural de defesa, obrigando-se o acusado a

produzir prova contra s1 mesmo, fornecendo material, fazendo uso do baféometro, ou



realizando exames clinicos. Da mesma forma, impossivel conceber que a prova de video
€ a prova testemunhal, sendo esta tltima dotada de falhas e inimeras criticas como visto

alhures, sejam responsdveis e utilizadas para, com seguranca,servirem de base a

condenagdo de alguém pela prética do delito de embriaguez ao volante.

Como bem se percebe, os meios probatérios do referido delito contrariam
garantias expressas previstas na Constitui¢cdo, em especial, o nemo tenetur se detegere,
que garante a todos o direito a n3o se auto-incriminar. Desta forma, ainda que possua
limitagGes, tal principio ndo pode ser ignorado ou desconsiderado, como de fato ocorre
nos meios probatérios do delito de embriaguez ao volante identificados no decorrer
deste trabalho. Ao prever-se meios probatérios que exigem a participa¢cdo do acusado
para sua produgdo, coloca-se o sujeito em situagido de vulnerabilidade, de objeto de
investigacdo perante o Estado e seu poder punitivo.Isso enquanto € o individuo quem
deveria ser protegido contra os abusos cometidos pela autoridade estatal. como é o caso
do respeito a garantia de ndo produzir prova contra si mesmo, sob pena de estar-se
cometendo Injusti¢as, e tornando qualquer ato realizado em desrespeito a esse principio,
inconstitucional.

Por mais que a inteng¢do do legislador tenha sido de se reduzir o nimero de

acidentes que envolvam condutores embriagados, visando um trafego mais seguro, nao

se pode encontrar a solugdo para este mal na supressdo de direitos fundamentais. O
legislador aparentemente releva o fato de que ndo é ceifando garantias constitucionais
que se encontrard a solugao para um transito mais seguro. Aceitar tais praticas por parte
do Estado, equivaleria a aceitar o desrespeito as conquistas humanas frutos de séculos
de lutas.

E conclui-se sobre a complexidade da problemdtica aqui tratada, no sentido dos
Indmeros autores que costumam afirmar que a reducdo das mortes e lesdes no transito
passam pelos trés “Es”: Engineering + Enforcement + Education que a partir de uma
tradugd@o livre significam, engenharia, fiscaliza¢do e educacdo. Mas como destas trés
medidas duas sc dao “de fora para dentro”, cumpre enfatizar a tinica delas que se da “de
dentro para fora” e tem efetiva condi¢do de mudar a pessoa em si: a Educacgao que deve
ser implementada através de politicas préprias, desde os bancos escolares, exercitando
gentileza, empatia, respeito ao proximo, enfim valores tdo necessarios aos dias de hoye,

també€m para o transito. Ah, “se for dirigir, ndao beba”.
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