Metodologia de analise inter-regional do
agronegocio: aplicacao ao caso do Rio
Grande do Sul-restante do Brasil”

Fabio Candano Peixoto” Mestre em Economia do
Desenvolvimento pela Pontificia

Universidade Catodlica do Rio Grande do

Sul (PUCRS)

Adelar Fochezatto Doutor em Economia, Professor Titular
da PUCRS, Pesquisador do Conselho

Nacional de Desenvolvimento Cientifico

e Tecnolégico (CNPq)

Alexandre Alves Porsse Doutor em Economia, Professor do
Programa de Pds-Graduagdo em

Desenvolvimento Econémico da

Universidade Federal do Parana (UFPR)

Resumo

Este trabalho desenvolve uma metodologia de analise do agronegdcio em
uma perspectiva inter-regional. Essa metodologia é aplicada ao caso do Rio
Grande do Sul-restante do Brasil, tendo por base uma Matriz de Insumo-
-Produto inter-regional para o ano de 2003. Verificou-se que os segmentos
do agronegdcio respondem por, aproximadamente, 40,2% do Valor Adicio-
nado do Rio Grande do Sul e por 22,6% do restante da economia brasileira.
Observou-se, também, que 0,4% do Valor Adicionado do agronegdcio do
restante do Brasil advém das relacées inter-regionais com o Rio Grande do
Sul. Ja as relagées inter-regionais do restante do Brasil com o Rio Grande
do Sul sdo responsaveis pela geracdo de 7,9% do Valor Adicionado do
agronegocio gaucho.
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Abstract

This article presents the results of a methodology developed for analysing
the agribusiness complex of Rio Grande do Sul based in an interregional
input-output model calibrated for 2003. It was estimated that agribusiness
accounted for 40.2% of the gross value added in Rio Grande do Sul and for
22.6% in the rest of Brazil. It was observed also that about 0,4% of
agribusiness value added in the rest of Brazil comes from interregional links
with Rio Grande do Sul and that 7.9% of agribusiness value added in Rio
Grande do Sul are result of interregional links with the rest of Brazil.
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Interregional Input-Output Matrix; interregional multipliers; agribusi-
ness.
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1 Introducao

O conceito de agronegécio surgiu a partir da globalizagdo dos
mercados, onde o sucesso de uma empresa esta inteiramente ligado as
inter-relacdes entre fornecedores, produtores de matérias-primas, processa-
dores e distribuidores. Assim, a tradicional divisdo da economia em trés
setores (agropecuaria, industria e servigos) tornou-se pouco suficiente para
a analise do complexo agricola. Dessa forma, o agronegécio expressa um
conceito moderno, no qual sdo caracterizadas todas as empresas respon-
saveis pela produgao, pelo processamento e pela distribuicdo de produtos
agropecuarios.

Um dos maiores adjetivos do agronegdcio é o fato de ele ainda reter
um significativo nimero de postos de trabalho, principalmente ao se consi-
derar a produgao primaria, cujos ocupantes apresentam um infimo nivel de
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educacgéo formal e que, por consequéncia disso, tém enormes dificuldades
em se inserir nas atividades urbano-industriais. Outro fator de relevancia é
gue o agronegdcio possui 0 poder de gerar novos postos de trabalho por
valores reduzidos de unidades monetarias, em comparagdo aos demais
setores da economia.

Dada a importancia do agronegocio para o desenvolvimento econémi-
co, bem como na geragéo e na distribuicdo de renda, o presente artigo tem
por objetivo mensurar o agronegdcio do Rio Grande do Sul e do restante do
Brasil para o ano de 2003 através de um modelo de insumo-produto inter-
-regional.

A fim de alcancar seus objetivos, o estudo inicia expondo a formulacao
tedrica do Modelo de Leontief e as adaptagbes pertinentes para a obtencao
de um modelo inter-regional. Posteriormente, apresenta-se a metodologia
de mensuracao do agronegdcio, a qual é dividida em a montante, producao
rural e & jusante. Na sequéncia, expde-se o desenvolvimento dos indices de
Rasmussen-Hirschman e os multiplicadores de impactos direto e indireto.
Por fim, os resultados sao utilizados para calcular indicadores que sinte-
tizam algumas relagdes econémicas entre o Rio Grande do Sul e o restante
do Brasil.

2 O funcionamento do Modelo de Insumo-
-Produto inter-regional: aplicacao ao
agronegécio

Nesta secado, é apresentado, inicialmente, o Modelo de Insumo-
-Produto, instrumental de grande valia no estudo das interdependéncias
existentes entre unidades de consumo e de producéo. Através dele, é pos-
sivel avaliar as relacdes intersetoriais existentes entre os setores comprado-
res de bens e servicos e aqueles responséaveis pela sua oferta. O modelo é
dito fechado, quando os componentes da demanda final sdo considerados
variaveis endégenas ao modelo, e aberto, quando esses componentes sao
entendidos como varidveis exdgenas ao sistema. Posteriormente, é enfati-
zada a metodologia de mensurag¢do do agronegécio, a qual é dividida em
trés agregados: a montante, producao rural e a jusante. Por fim, apresen-
tam-se as metodologias de célculo dos indices de Rasmusen-Hirschaman,
bem como dos multiplicadores de impactos direto e indireto, a partir dos
quais se tornara possivel proceder a avaliagcdes e simulagdes econdmicas.
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2.1 O Modelo Aberto de Leontief

O Modelo de Insumo-Produto foi desenvolvido por Wassily Leontief e
teve o0 ano de 1936' como o marco de sua primeira publicacdo. Seu objetivo
€ possibilitar uma analise sobre as relagdes intersetoriais na produgéo. Ele
tem, até os dias de hoje, grande utilidade no apoio a formulagéo de politicas
setoriais (Paulani; Braga, 2000).

A moderna concepgdo do Modelo de Insumo-Produto utiliza, em sua
montagem, um conjunto de tabelas e quadros que podem ser divididos em
dois grupos. No primeiro grupo, encontram-se duas tabelas retangulares
chamadas “basicas”. A primeira descreve a produgao (na linha, os recursos
dos setores sdo usados para a geracdo dos produtos das colunas). A se-
gunda diz respeito a absor¢cdo do consumo intermediario, ou seja, cada
produto € o recurso a receber o uso em cada setor. Essas fornecem infor-
magcdes tais como: produgao, consumo intermediario, salarios, investimen-
tos, impostos, etc. Ja no segundo grupo, estdo as tabelas que resultam da
aplicagdo do Modelo a partir dos valores contidos no primeiro grupo® (Feij6
et al., 2003).

O Modelo é de grande importancia para o planejamento econémico,
permitindo, por exemplo, fazer a comparagdo da estrutura econémica de
producédo ou de produtividade de um pais com a de uma regido. Ele tam-
bém possibilita a comparacdo dos impactos que a adogao de determinadas
politicas teriam em diferentes regides. Além disso, o Modelo torna possivel
a verificagdo de repercussdes que ocorreriam em diferentes setores, caso
houvesse alteragbes na demanda final de um setor. Ou seja, dado o enca-
deamento dos setores da economia em questdo, podem-se analisar quais
setores sdo impactados e em que grau, quando estimulado por uma varia-
¢ao na demanda final, a produgcéo de um determinado setor se eleva ou se
reduz. Dessa forma, o modelo permite que sejam identificados aqueles seto-
res que possuem maior poder de encadeamento na economia (Martins; Gui-
Ihoto, 2001).

No presente artigo, utiliza-se como referéncia o Modelo Aberto de
Leontief, o qual considera os componentes da demanda final como sendo
exogenos ao sistema. Dessa forma, as remuneragdes dos agentes fornece-
dores dos insumos primarios do sistema ndo sao consideradas nas relagdes
intersetoriais da economia. O Modelo Fechado de Leontief pressupde que

' Embora a literatura aponte esse como sendo o seu primeiro trabalho sobre o tema, o autor

ja havia publicado um trabalho, em alemao, em 1928, o qual foi traduzido para o inglés, em
1991, como The Economy as a Circular Flow.

2 Maiores informagdes sobre esses procedimentos podem ser encontrados em Feijo et al.
(2003).
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um choque de demanda exdgeno pode ter sua origem expressa nos com-
ponentes da demanda final, gerando estimulos sobre a producédo, o empre-
go e a renda da economia. O modelo, em sua versao original, endogenizava
todos componentes da demanda final, entretanto isso o tornava nao resol-
vivel. Em consequéncia disso, autores como Martins e Guilhoto (2001) e
Porsse (2002) costumam caracterizar o Modelo Fechado a partir da endoge-
nizagéo do consumo das familias. O Modelo de Insumo-Produto Aberto per-
mite calcular os multiplicadores de impactos direto e indireto, ja o Modelo
Fechado, além desses multiplicadores, permite calcular os multiplicadores
decorrentes do “efeito-renda”.

Tendo em vista a importancia que o Modelo Aberto tem no desenvol-
vimento do trabalho, & necessario um maior detalhamento sobre o0 mesmo.
O Modelo Aberto de Leontief considera os componentes da demanda final
como elementos exdégenos ao sistema. Dessa forma, o Modelo é fechado
para economias internacionais, bem as remuneragdes dos agentes fornece-
dores dos insumos primarios do sistema, as quais tém impactos na aquisi-
¢ao de produtos, ndao sao consideradas nas relagdes intersetoriais da eco-
nomia. O ponto de partida desse modelo é conseguir separar os coeficien-
tes tecnoldgicos (relagdo entre consumo intermediario do setor i e a produ-
céo total do setor j) das decisdes de consumo.

O Modelo de Insumo-Produto deriva-se do equilibrio entre oferta agre-
gada e demanda agregada, conforme expresso pela equacao abaixo:

Oo=D (1)
onde

o=X (@)

D=CI+Y (3)

Y=Y (4)

CcI =CI® (5)

e, ainda, O é o vetor da coluna da oferta total; D é o vetor da coluna da
demanda total; X é o vetor da coluna da oferta (produgéo local); Y é o vetor
da coluna da demanda final; Y é o vetor da coluna de demanda de origem
nacional; CI é o vetor da coluna do consumo intermediario; CI” é o
consumo intermedidrio de origem nacional.

A partir da igualdade entre oferta agregada e demanda agregada

exposta na equacao (1), pode-se escrever:
X=CI+Y (6)
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Substituindo Y pela equacgdo (4) e CI pela equagéo (5), chega-se a
equagao (7):
X=cC1”+y” (7)

O préximo passo é a substituicdo da variavel CI” por AX, tendo em
vista que A representa a matriz de coeficientes técnicos de insumos
intermediérios. Dessa forma, tem-se que:

CI ° =AX (8)
Segue-se que:
X =AX +Y 9)

Como, no Modelo Aberto, o vetor da demanda final & considerado uma
variavel exégena, pode-se resolver o sistema com a equagao:

X =BY (10)
onde
B=(I-A)" (11)

e B é a matriz dos coeficientes técnicos diretos e indiretos, mais conhecida
como Matriz Inversa de Leontief.

A matriz A representa a matriz dos coeficientes técnicos diretos, ou
seja, a matriz que fornece o impacto direto causado pelo aumento na
demanda final, enquanto (I - A) ~! avalia tanto os efeitos diretos como os
indiretos. Portanto, o modelo definido na equagédo (11) é o que permite
avaliar o impacto total que uma variacdo na demanda final causarda na
produgcé@o da economia, dado o aumento da demanda em uma unidade.

O modelo apresentado nesta subsecdo refere-se ao modelo classico
de Leontief, ou seja, considera apenas as relagdes intersetoriais regionais
de uma economia. A montagem de um Modelo de Insumo-Produto inter-
-regional requer algumas adaptag¢des ao modelo tradicional de Leontief, que
sdo detalhadas na préxima subsecgéo.

2.2 Estrutura geral do Modelo de Insumo-Produto
inter-regional

A estimativa de uma Matriz de Insumo-Produto (MIP) inter-regional é
baseada em trés etapas, tomando-se como ponto de partida as Tabelas de
Recursos e Usos (TRUs). Na primeira, busca-se compatibilizar os dados
das TRUs das regides, visando garantir consisténcia no calculo do Produto
Interno Bruto (PIB) pela 6tica da oferta. Isso leva a uma revisédo do célculo
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do PIB pela ética da demanda, com vistas a garantir identidade macroeco-
némica basica. Também é necessario adequar a estrutura setorial das
TRUs das regites estudadas. A segunda etapa consiste em estimar os des-
tinos das margens (comércio e transporte), dos impostos indiretos (Imposto
de Importagéo, Imposto Sobre Produtos Industrializados (IP1) e/ou Imposto
Sobre Servicos de Qualquer Natureza (ISS), Imposto Sobre Circulagdo de
Mercadorias e Servicos (ICMS) e outros impostos) e das importagoes
(internacional e interestadual), para obter o quadro de insumo-produto das
regides. A etapa final é consolidar esses dois bancos de dados, definindo
um sistema econémico com duas regides integradas, cujo resultado é um
quadro de insumo-produto inter-regional, o qual permite calcular a MIP inter-
-regional.

O Modelo de Insumo-Produto inter-regional utilizado no presente estu-
do é inspirado nas experiéncias dos trabalhos de Haddad e Hewings (1999)
e Haddad e Domingues (2001), ambos fundamentados em Miller e Blair
(1985) e Hulu e Hewings (1993). A dimensao setorial do Modelo compreen-
de 40 setores de atividade econémica, sendo um pouco mais restrita em
comparagao a Matriz original do RS, que apresenta 44 setores (Porsse,
2007), para obter uma compatibilizacdo com a classificacdo setorial das
tabelas de recursos e usos do Brasil, disponibilizadas pela Fundagéo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).

A matriz Z"™, (n =r, R; m = r, R), representa os fluxos de consumo
intermediario intrarregionais, se n = m, ou os fluxos de consumo
intermediério inter-regionais, se n = m. Analogamente, tém-se os vetores da
demanda final intra e inter-regionais — exportagdes (X""), consumo do
governo (CG™), consumo das familias (CF™™) e formac&o bruta de capital
(FBC'"")3. Do lado da oferta, além do consumo intermediario, também sao
discriminados os vetores que compdem a oferta total — impostos (T"),
importacdes (M"™) e valor adicionado (VA™). Por fim, deve-se verificar a
condigdo de equilibrio em cada mercado regional, ou seja,

OT" =DT" (n =m).

8 A formagao bruta de capital corresponde ao resultado da soma da formagéo bruta de capi-
tal fixo e da variagdo de estoque.
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Quadro 1
Matriz inter-regional Rio Grande do Sul-restante do Brasil (RB)
CONSUMO EXPORTAGOES CONSUMO DO
INTERMEDIARIO | INTERNACIONAIS GOVERNO
COMPONENTES RS RB RS RB RS | RB
40 40 1 1 1 1
Destino (vendas) RS | 40 Z: Z:; XZ X:; CG: CG:;
RB |40 | Z“ V4 X" X CG" | CG
mpostos RS | 4 TI™ TI'® 2" 2% 3" | 13®
RB | 4 TI® TIRR T2 T2RR | 3R | T3RR
Importagdes RS | 1 | mM1™ | MI® | m2" | m2® | M3™ | M3*®
internacionais RB | 1 MI® | MIRR M2R M2%® | M3% | M3RR
Valor Adicionado 1 VA" VAR r = Rio Grande do Sul
Oferta total 1 oT’ oT® R = restante do Brasil
CONSUMODAS | Faglii B | pemanpa
COMPONENTES CAPITAL TOTAL
RS RB RS RB
1 1 1 1 1
Destino (vendas) RS | 40 CF” CF" FBC" | FBC" bT
RB | 40 | CF*™ | CF*™ | FBC® | FBC*™® DT*
impostos RS| 4 | 147 | T4% | T5" | 15 T
RB| 4 | T4 T4 | 15 | TS T*
Importagdes RS | 1 M4" M4* M5 | M5™® M
internacionais RB 1 M4R M4RR MSF MS5RR MR
Valor Adicionado 1 VA" VAR r = Rio Grande do Sul
Oferta total 1 or oT® R = restante do Brasil

FONTE: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).

Formalmente, considerando A™ as matrizes dos coeficientes regionais
de insumo-produto, X" o vetor de producgdo regionalizado e Y” o vetor da
soma dos componentes da demanda final regionalizado, a representacao
tedrica do Modelo de Insumo-Produto inter-regional é a seguinte:

Xr Arr ArR Xr Yr

XR - ARr ARR XR + YR (12)
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A solugédo desse sistema é dada pela equacao:
Xr BIT BrR Yr i
xR = BR BRR || YR | B:(I_A) (13)
onde B representa a Matriz Inversa de Leontief, que pode ser particionada
em quatro blocos, intra e inter-regionais.

2.3 Conceito e mensuracio do agronegocio*

Considerando as relagbes produtivas, financeiras, tecnoldgicas e de
negocios que a agricultura tem com a industria e demais atividades
econdmicas, a definicdo do conceito de mensuracdo do agronegécio deve
ser constituida de forma que haja uma integracdo dos fluxos e das trans-
feréncias de insumos e produtos de um setor para outro. A partir dessa
hipétese, Davis e Goldberg, em 1957, e Malassis, em 1969, demonstraram
gue as técnicas mais eficazes para mensuragao do agronegécio, bem como
da dinamica agroindustrial de uma economia, devem dispor, como base
empirica, das Matrizes de Insumo-Produto desenvolvidas por Leontief.

Conforme descrito em Porsse (2003), essa interpretagcdo consiste
numa perspectiva sistémica, na qual a agropecuaria é visualizada como o
ndcleo de um sistema econdmico que se denominou Complexo Agroindus-
trial (CAl) (ver Figura 1).

Figura 1
Representagéo do complexo agroindustrial

A montante @ A jusante

Insumos agropecuarios Setores agroindustriais

Maquinas e implementos Distribuicéo e servigos

* A formulagdo desta subsecdo tem seu desenvolvimento empirico baseado no texto de
Montoya et al. (2001) e Porsse (2003).
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Esse moderno conceito setorial origina-se da evolugao natural da agro-
pecuaria. Primeiramente, o setor era predominantemente primario, adqui-
rindo insumos dentro do préprio setor (sementes e animais). Entretanto,
com o passar do tempo, o setor comegou a ter importantes interligacdes
“fora da porteira”, seja na participagdo de produtos ndo rurais em seu con-
junto de insumos (adubos e fertilizantes inorganicos, defensivos, etc.), seja
no aperfeicoamento das operagdes de processamento e transformacao da
producdo rural, além do direcionamento do produto agregado para a
demanda final.

O conceito de agronegocio ou CAl surgiu a partir das evolugbes das
interdependéncias do setor agropecuario com as demais atividades econd-
micas. Dessa forma, a dificuldade de um estudo de mensurag¢édo do agrone-
gbcio, objetivo do presente artigo, € caracterizar os setores pertencentes ao
CAl, assim como mensurar sua dimensao, de forma a estabelecer sua re-
presentatividade na economia como um todo.

Os estudos de Furtuoso (1998), Guilhoto, Furtuoso e Barros (2000),
Nunes e Contini (2001), Montoya e Finamore (2001) e Porsse (2003) apre-
sentam uma sinergia com relagdo ao critério de classificagcdo setorial dos
segmentos fornecedores de insumos agropecuarios a montante, fundamen-
tados na estrutura de insumo-produto. Dentro desse arcabougo, a classifica-
cao setorial para os insumos agropecuarios € identificada pela inspecéo da
estrutura vertical de consumo intermediario do setor.

Ja com relacado a classificacao setorial a jusante, ndo se observa uma
grande sinergia entre os trabalhos citados, conforme pode ser observado no
Quadro 2. Observa-se, no Quadro 2, diferencgas significativas quanto a men-
suragdo a jusante do CAl. A metodologia de conceituacdo dos setores per-
tencentes a parcela a jusante do agronegécio, utilizada pelo presente artigo
e detalhada nas préximas se¢des, baseou-se no trabalho de Montoya e Fi-
namore (2001).
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Quadro 2

Classificacao setorial da jusante em trabalhos selecionados

FURTUO. | FURTUDSG | NUNES E |MORTOVA
DESCRICAO DOS SETORES SO (1998) | E BARROS ng&”)\“ FINAMORE
(2000) (2001)
Agroindustria
Siderurgia X
Madeira e mobiliario X X X X
Papel e gréfica X X
Borracha X
Elementos quimicos néo petroquimicos X X X
Industria téxtil X X X X
Vestuario e acessorios X X
Calgados, couro e peles X X
Industria do café X X X X
Beneficiamento de produtos vegetais X X X X
Abate e preparagao de carnes X X X X
Leite e laticinios X X X X
Industria do agucar X X X X
Oleos vegetais e gorduras X X X X
(b):girgzsindustrias alimentares e de X X X X
Distribuicao e servicos
Comércio X X X
Transporte X X X X
Comunicagoes X
Instituicdes financeiras X
Servigos prestados as familias X X X
Servicos prestados as empresas X X X
Aluguel de imédveis X
Administragéo publica X X
Servigos privados ndo mercantis X

2.3.1 Valor Adicionado do agronegoécio

A definicdo da parcela do Valor Adicionado induzido pelo agronegécio
divide-se em a montante, producéao rural e a jusante. Esta Ultima ainda se
divide em produgéao agroindustrial e distribuicao final.

VA =M+PR+J,, +J,; (14)

Agron.
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onde, VA ,.,, € o Valor Adicionado estimado induzido pelo agronegécio;

M é o Valor Adicionado gerado a montante; PR é o Valor Adicionado
gerado pela produgdo rural (agropecudria); J,, € o Valor Adicionado
gerado pela produgéo da agroindistria a jusante; e, ainda, J . é o Valor

Adicionado gerado pela distribuicdo final a jusante. No Quadro 2, sao
expostos, com um maior detalhamento, os respectivos segmentos que
compdem o agronegécio.

2.3.2 Mensuracao a montante

Em virtude da nédo disponibilidade de estatisticas capazes de distinguir
com exatiddao a parcela do Valor Adicionado das industrias que ofertam
insumos absorvidos pelo setor rural, estima-se que, a montante (M), a
estrutura de consumo intermediario da agropecuaria é igual ao percentual
das vendas que cada setor do sistema econdmico lhe destina. Assim:

X1 X1 X1
M=V,| — |+V,| — |+..+V,| — (15)
X, X, X,

onde V', representa o Valor Adicionado a pregos bésicos dos setores que

ofertam insumos de bens de capital de origem nacional ao agronegécio;
X, representa o consumo intermediario de bens de capital de origem na-
cional consumidos pela agropecuéria; e X, representa o valor da produgao.

Essa hipétese de mensuracao do Valor Adicionado a montante ancora-
-se na ideia de que, com exce¢do da agropecuéaria e das agroindustrias,
todos os demais setores fornecedores de insumos e de bens de capital para
o setor rural apresentam, em seu consumo intermediario, uma participacao
praticamente nula de produtos de origem agricola.

2.3.3 Mensuracao do produto rural

O calculo do produto rural (PR) é dado de forma bastante simples.
Toma-se, para tanto, o Valor Adicionado gerado pelos setores Agricultura,
silvicultura e exploragéo vegetal e Pecuaria e pesca, ou seja:

PR =V, (16)

onde V', representa o Valor Adicionado do setor agropecudrio a pregos ba-
sicos.
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2.3.4 Mensuracao a jusante

A parcela a jusante tem seu calculo dividido em duas etapas. A pri-
meira refere-se ao valor do produto agroindustrial, enquanto a segunda ex-
pressa a parcela da distribuigcao final correspondente ao agronegécio.

Visando & padronizagédo do conceito de agroindustria, tomou-se como
base para a definicdo das industrias pertencentes ao setor o critério utili-
zado por Montoya e Finamore (2001). Nela, os setores pertencentes a
agroindustria sdo: Serrarias e fabricacdo de artigos de madeira e mobiliario;
Industria téxtil; Fabricagéo de artigos do vestuério e acessorios; Fabricacao
de calgados e de artigos de couro e peles; Industria do café; Beneficiamento
de produtos de origem vegetal, inclusive fumo; Abate e preparacdo de
carnes; Resfriamento e preparacéo do leite e laticinios; Industria do agucar;
Fabricacao e refino de dleos vegetais e de gorduras para alimentacao; e
Outras industrias alimentares e de bebidas.

Assim, o produto agroindustrial (PA) é definido por:

PA=V (17)

Tpa
onde V,,PA expressa o Valor Adicionado a precos basicos gerado pelas

industria n da agroindustria. Lembrando que, novamente, é necessaria a
retirada da parcela estimada para o agregado a montante da industria n da
agroindustria, para que, assim, o Valor Adicionado ndo seja sobre-estimado.

Para o célculo do valor da distribuicdo final, dada a inexisténcia de
estatisticas de origem e destino e dado o fato de aquela envolver todos os
produtos do sistema econémico, faz-se uma relagéo da parcela da demanda
final correspondente aos produtos agropecuarios e agroindustriais, confor-
me Montoya e Finamore (2001). De posse desse valor, passa-se a multi-
plica-lo pelo Valor Adicionado do Setor Terciario. Assim,

D F ropecudria ,Agroindiistria
DF = z 2 ;)F AR VAServigos (18)
T

onde Z DF Agropecudria, Agroindistria '€presenta a soma da demanda final da
agropecudria e da agroindustria; DF , expressa o valor total da demanda

final; VA € o Valor Adicionado a precos bésicos do Setor Terciério.

Servigos

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 34, n. 2, p. 585-618, dez. 2013



598 Féabio Candano Peixoto; Adelar Fochezatto; Alexandre Alves Porsse
2.3.5 Os indices de Rasmussen-Hirschman

A partir da Matriz Inversa de Leontief, Rasmussen, em 1956, e Hirsch-
man, em 1958, estabeleceram um sistema com dois indices que permite a
avaliagdo da magnitude dos encadeamentos dos diferentes setores de uma
determinada economia. Pode-se dizer que o primeiro indice € o de liga¢des
para tras, o qual estima o quanto um setor demanda dos demais, quando
submetido a aumentos em sua demanda final. O segundo é o indice de
ligagbes para frente, apontando o quanto esse setor € demandado pelos
demais setores que compdem sua cadeia produtiva, em resposta a incre-
mentos na demanda final a que sdo submetidos.

O indice de ligacdo para tras fornece o impacto que um aumento
unitario na demanda final do j-ésimo setor causara na producéao de todos os
setores, ou seja, representa a soma dos efeitos causados em cada um dos
setores, quando o j-ésimo setor € exposto a um choque unitario de deman-
da. De modo analogo, o indice de ligacao para frente expressa o aumento
na producao do i-ésimo setor, caso haja um aumento unitario na demanda
final de cada um dos setores, simultaneamente.

Dessas consideracdes emergem o conceito de setores-chave e sua
importancia empirica. Por setores-chave, entende-se aqueles que possuem
tanto o indice de ligagdes para tras como o indice para frente com valor
superior a unidade. Restringindo um pouco essa definigao, com o intuito de
aumentar a gama de setores inseridos, considera-se que setores-chave sdo
aqueles que apresentam apenas um dos dois indices com valor superior a
unidade (McGilvrak, 1977 apud Martins; Guilhoto, 2001).

Os indices sao obtidos conforme as equacgdes (19) e (20), que se ba-
seiam nos elementos da Matriz Inversa de Leontief B. Os indices de liga-
cOes para tras e para frente sdo dados pelas expressoes (19) e (20):

[B.j/n]

U= (19)

v, = Bi-/nl (20)
B £

onde Ul.j é um elemento da Matriz Inversa de Leontief B; B* é a média de

todos os elementos de B; B.j ¢ a soma de todos os elementos de uma
coluna tipica de B; e Bi. é a soma de todos os elementos de uma linha
tipica de B.

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 34, n. 2, p. 585-618, dez. 2013



Metodologia de andlise inter-regional do agronegdcio: aplicagdo ao caso do Rio Grande do Sul... 599
2.3.6 Os efeitos multiplicadores

Esta secdo tem por objetivo definir os multiplicadores de impactos
diretos e indiretos. Os multiplicadores de impactos tém grande importancia
no processo decisdrio de politicas publicas visando ao desenvolvimento
econdmico. Caso, por exemplo, a intengdo de uma politica setorial de incen-
tivo seja maximizar a agregacdo de valor, os multiplicadores de impacto
terdo grande eficiéncia na identificagao dos setores com maiores potenciais
para alcangar tal objetivo. Em suma, o multiplicador fornece o impacto
global de variagdes na demanda final do setor j sobre a variavel econémica
de interesse, podendo ser decomposto em impactos direto e indireto.

O multiplicador direto expressa o impacto de variagbes na demanda
final do j-ésimo setor, quando sdo consideradas apenas as atividades que
fornecem insumos diretos ao setor em questdo. J4 o multiplicador indireto
mede o impacto de variagbes na demanda final do j-ésimo setor, quando se
consideram apenas as atividades fornecedoras de insumos indiretos ao
setor analisado.

Nesta se¢do, sdo apresentados os calculos para a obtengédo dos multi-
plicadores de impacto direto e indireto. O multiplicador direto de determi-
nada variavel x € definido como o valor da varidvel x requerido por unidade
de produto para cada setor:

e, =—" @21)

onde E; é a quantidade monetaria da varidvel x do setor j; e X; é o valor da
produgao do setor j.

J& o multiplicador direto e indireto de determinada varidvel x mostra o
impacto ocasionado pelo aumento na demanda final do setor j sobre a
variavel x total, visto o encadeamento setorial do Modelo Aberto de Leontief,
ou seja:

eDI — eDB (22)

sendo que e” 6 o vetor do multiplicador direto e indireto da variavel x; e’
€ o vetor dos coeficientes da variavel x, ou seja, unidade monetaria da
varidvel x por unidade de produto em cada setor; B é a matriz dos
coeficientes técnicos do Modelo Aberto de Leontief.

A obtencdo do multiplicador indireto (e’) da-se a partir da seguinte
deducao:
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e =e” —¢” (23)

I ., T .. T
onde e' é o multiplicador da variavel x indireto.

3 Analise dos resultados

Nesta secao, sdo apresentados os resultados obtidos a partir da apli-
cagao da metodologia apresentada no presente trabalho, cujo objetivo prin-
cipal € a comparacao entre as estruturas do agronegécio do Rio Grande do
Sul e as do restante do Brasil. Os resultados alcangados a partir dos con-
ceitos expostos no trabalho sdo de grande valia, j& que, através desses, se
torna possivel a analise das interligacdes setoriais existentes no sistema
econdmico (sob a perspectiva de um modelo inter-regional). Pode-se tam-
bém, através dos mesmos, submeter a economia a simulagées e, assim, ob-
servar o impacto que essas trariam para cada uma das regioes.

3.1 Participacao do agronegoécio no Valor
Adicionado

A partir dos dados da Matriz de Insumo-Produto Inter-regional, pode-se
estimar a parcela do Valor Adicionado induzida pelo agronegdcio (Porsse;
Peixoto; Palermo, 2008). No ano de 2003, o Valor Adicionado Bruto (VAB)
da economia do Rio Grande do Sul foi de R$ 108,7 bilhdes, sendo o agrone-
gbcio responsavel direto por 40,16% dessa cifra. J& o restante da economia
brasileira apresentou, no ano de 2003, um Valor Adicionado Bruto da ordem
de R$ 1,4 trilhdo, tendo o agronegécio uma participacdo de 22,28% sobre o
montante total (Graficos 1 e 2).
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Gréfico 1

Percentual do Valor Adicionado do agronegécio e de outros setores
sobre o total da economia gadcha — 2003
Valor
Adicionado do
agronegécio a
pregos basicos
(40,16%)

Valor
Adicionado de
outros setores a
precos basicos
(59,84%)

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).

Grafico 2

Percentual do Valor Adicionado do agronegécio e de outros setores
sobre o restante da economia brasileira — 2003

Valor
Adicionado do
agronegocio a —__
pregos basicos

(23%)

Valor
Adicionado de
outros setores a
precos basicos
(77%)

FONTE DOS DADOS BRUTOS: PORSSE; PEIXOTO; PALERMO (2008).

De acordo com Montoya e Finamore (2001), o segmento a montante
do agronegécio, desde o final da década de 50 do século XX, vem aumen-
tando sua representatividade de modo significativo, em virtude da moderni-
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zagao da agricultura, além da impulsdo dada pela politica de substituigao de
importacdes e pela grande expansao do crédito agricola. Na década de 80,
essa participacao a montante se estabilizou, passando a apresentar peque-
nas alteragbes, para mais ou para menos, em seus percentuais. Na Tabela
1, pode-se observar que a participacao relativa a montante, no ano de 2003,
foi de 8,28% na economia gaucha e de 7,93% para o restante da economia
brasileira.

Tabela 1

Composigao do Valor Adicionado (VA) do agronegécio no Rio Grande do Sul
e no restante do Brasil — 2003

(%)

RS RESTANTE DO BRASIL
SEGMENTOS % Sobre VA Estrutura do VA  Estruturado VA % Sobre VA
Total do Agronegécio  do Agronegécio Total
Insumos agropecuarios 3,33 8,28 1,79 7,93
Agropecuaria ................ 12,01 29,91 6,28 27,84
Agroindustria ................. 8,40 20,93 4,24 18,78
Distribuicao 16,42 40,88 10,26 45,44
Total ......ccoeii 40,16 100,00 22,57 100,00

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).

A produgdo rural apresentou percentuais similares para ambas as
regides analisadas, tendo atingido o percentual de 29,91% para a economia
do Rio Grande do Sul e de 27,84% para o restante da economia brasileira.
Esse segmento vem sendo alvo de politicas de subsidios por parte do
Governo Nacional e pelos Governos Estaduais nos ultimos anos, além do
aumento das exportagdes de produtos agricolas.

Por fim, verifica-se que, a jusante, a economia do restante do Brasil
possui uma maior representatividade, tendo uma participagdo superior, em
relacdo a economia gaucha, em 2,41 pontos percentuais, conforme se
observa na Tabela 1.

Na Tabela 2, é apresentado o quadro inter-regional do agronegécio, o
qual apresenta o fluxo de transbordo entre as economias analisadas.
Verifica-se um vazamento de 14,34% do agronegdcio proveniente do
segmento a montante do Rio Grande do Sul para o restante da economia
do Brasil. Ja no segmento da agroindustria, o percentual de vazamento é
de 9,36%. Para o restante da economia do Brasil, esses percentuais sao,
respectivamente, de 2,74% e de 4,08%. Os percentuais totais de
vazamento verificados para as duas regides analisadas sdo de 1,51% para
a economia gaucha e de 1,10% para o restante da economia brasileira.
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Tabela 2
Quadro inter-regional do agronegécio do Rio Grande do Sul e
do restante do Brasil — 2003
(R$ milhdes)
RESTANTE DO
SEGMENTOS RS BRASIL TOTAL

RS

Insumos agropecuarios ................. 2.945,70 670,68 3.616,38
AQropeCUANia ......ccoveeveerieeieenieenne 13.059,75 0,00 13.059,75
Agroindustria ........ccceeereeercrrennenes 6.723,25 2.414,29 9.137,54
DistribUIGEO ...c.eevveeeeviiereeereie e 17.497,08 354,09 17.851,16
Subtotal 40.225,78 3.439,06 43.664,84
Restante do Brasil

Insumos agropecuarios .... 493,29 23.809,07 24.302,36
AQropeCUANia .....cevverueerereereseeenee 0,00 85.263,92 85.263,92
Agroindustria ........cccevereeercrrennenes 694,56 56.829,74 57.524,30
DistribUIGEO .....covveverrereeciiieee e 42,54 139.137,77 139.180,31
Subtotal ... 1.230,39 305.040,50 306.270,89

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).

Outra andlise que pode ser feita a partir da Tabela 2 é o quanto, em
niveis percentuais, o agronegécio de cada regido é gerado pelas relagcoes
inter-regionais entre as duas regides. No caso da economia gaucha,
verifica-se que 7,88% do Valor Adicionado do agronegécio é proveniente
das relagdes inter-regionais com o restante do Brasil, enquanto 0,40% do
Valor Adicionado do restante da economia brasileira é proveniente das rela-
cbes que essa mantém com a economia gadcha.

3.2 indices de Rasmussen-Hirschman

Os Iindices de Rasmussen-Hirschman s&o de grande importancia para
a identificacdo daqueles setores que, ao serem estimulados, transbordam
seus resultados para uma elevada gama de setores, dado seu alto grau de
interligacdo setorial. E de praxe chamar os setores que apresentam indice
de ligacado para frente ou para trds acima da unidade de setores-chave.
Essa denominagdo emerge em consequéncia do alto poder de encadea-
mento que esses possuem com o0s demais setores da economia. Dessa for-
ma, um crescimento num setor especifico traria efeitos positivos em vérios
outros setores interligados a ele. Assim, torna-se importante frisar que,
guanto maiores forem os vinculos intersetoriais que um setor possui, maior
serd o impacto gerado, caso esse venha a sofrer um choque de demanda,
na economia como um todo (Martins; Guilhoto, 2001).
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Observa-se, na Tabela A.1 do Anexo, que, entre os chamados setores
agroindustriais, sdo considerados setores-chave, tanto para a economia
gaucha quanto para o restante da economia brasileira, os setores Agricul-
tura, silvicultura e exploragé@o vegetal e Pecuaria e pesca. J4 o setor Indus-
tria téxtil pode ser considerado um setor-chave apenas para o restante da
economia brasileira. Observa-se também que as posicdes que cada setor
ocupa em sua regido sdo bastante similares, com exce¢édo dos setores In-
dustria de laticinios e Fabricacdo de 6leos vegetais, que, na economia gau-
cha, ocupam a 272 e a 142 posicao, enquanto, no restante da economia bra-
sileira, estdo na 372 e 272 posigcao, respectivamente.

Os resultados referentes aos indices de ligagdo para frente demons-
tram que os setores da produgao rural do agronegdcio ndo possuem, em
geral, um elevado poder de dinamizar aqueles setores compradores, salvo
as excegoes ja frisadas anteriormente.

A Tabela A.2 do Anexo deixa explicita a importancia que os setores de
base agricola exercem sobre aqueles que se colocam como seus fornece-
dores. Na economia do Rio Grande do Sul, apenas os setores Agricultura,
silvicultura e exploragcao vegetal e Artigos do vestuario possuem indice de
ligacdo para tras inferior a unidade. Ja no restante da economia do Brasil,
0s setores que ndo podem ser considerados como chaves sdo Agricultura,
silvicultura e exploragdo vegetal, Pecuaria e pesca, Madeira e mobiliario e
Industria do fumo. E importante frisar que o resultado em relagdo & agrope-
cuaria ja era esperado, tendo em vista tratar-se de um setor primario. Assim,
espera-se que esse efetue poucas transagdes a montante.

Observa-se que os setores Pecuéria e pesca, Madeira e mobiliario e
Industria do fumo possuem posi¢des relativas discrepantes entre as regides
analisadas, frente aos 40 setores de atividade. No Rio Grande do Sul, eles
estdo na 172, na 122 e na 13?2 posicao, enquanto, no restante da economia
brasileira, eles ocupam, respectivamente, a 272, a 262 e a 332 posicao.

Esta segao é importante para a andlise dos setores-chave do agrone-
gbcio para a economia galcha e para o restante da economia brasileira.
Verificou-se que a gama de setores inseridos nesse conceito € superior,
guando analisado o indice de ligacdo para tras. Isso é explicado pelo fato de
os setores de origem agricola, em geral, serem mais demandantes do que
ofertantes de produtos.
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3.3 Multiplicadores de impacto direto e indireto

Esta se¢édo tem por objetivo analisar o impacto gerado, em determi-
nada variavel, em consequéncia do aumento na demanda final de um espe-
cifico setor, em uma unidade. Para tornar mais ampla a analise, convém
avaliar o impacto em diversos agregados macroecondmicos. Nesse sentido,
visando identificar os setores com maiores impactos em relagdo a objetivos
multiplos, calcularam-se os multiplicadores de impacto na produgédo e no
Valor Adicionado.

Ao analisar os resultados dos multiplicadores (direto e indireto) de pro-
ducdo (Tabela A.3 do Anexo), verifica-se que varios setores do agronegécio
possuem posicao de destaque frente a economia gaulcha e ao restante da
economia brasileira. Os setores Industria de laticinios, Abate de animais e
Fabricagao de 6leos vegetais ocupam as trés primeiras coloca¢des no ran-
king dos setores com maior impacto sobre a produgdo na economia do Rio
Grande do Sul. Ja no restante da economia brasileira, esses setores ocu-
pam, respectivamente, a 32, a 42 e a 12 posigao.

A Tabela A.3 do Anexo mostra o impacto de cada R$ 1,00 de elevagdo
na demanda final. Esse aumento se dara, inicialmente, no setor especifico,
ou seja, representara o efeito direto. Entretanto essa industria aumentara
sua demanda com aqueles setores que séo seus fornecedores, os quais, da
mesma forma, aumentardo suas demandas aos demais setores da econo-
mia. Assim, ao se somarem todos os impactos encadeados, tem-se como
resultado a soma do efeito direto com os indiretos.

O multiplicador do valor adicionado mede a capacidade de determi-
nado setor em estimular o crescimento da economia global. Historicamente,
0s setores agricolas ndo apresentam uma posicdo de destaque, ao se
considerar esse multiplicador. A Tabela A.4 do Anexo expde os dados para
0 ano de 2003. Os unicos setores da economia do Rio Grande do Sul a
figurarem entre as 10 primeiras posi¢des sdo Agricultura, silvicultura e ex-
ploracao vegetal, Pecuaria e pesca e Abate de animais, ocupando, respecti-
vamente, a 62, a 72 e a 92 posicdo. Ja no restante da economia brasileira,
apenas os setores Agricultura, silvicultura e exploragao vegetal e Pecuaria e
pesca aparecem entre as 10 primeiras posi¢des, com a 82 e a 72 posicao
respectivamente.

Caso o objetivo do Governo seja o de obter indices elevados de cres-
cimento econdmico, tem-se que os setores agricolas ndo dispdem de signi-
ficativos indices de multiplicadores de Valor Adicionado, em comparagao
com outros setores da economia. Assim, ao estimular outros setores da eco-
nomia, que nao agricolas, os resultados tendem a ser mais satisfatorios.
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A partir de uma observagao geral, nota-se que, em média, a participa-
¢éao intrarregional no Rio Grande do Sul é menor do que aquela no restante
do Brasil. Isso j& era bastante esperado, em face das dimensdes de ambas:
economias menores tendem a apresentar graus de vazamento maiores que
grandes economias.

Observa-se, na economia do Rio Grande do Sul, que os setores Indus-
tria téxtil e Artigos do vestuario possuem um elevado encadeamento com o
restante da economia brasileira, com vazamentos superiores a 40%. Nota-
-se, na Tabela A.5 do Anexo, que, dos 10 setores com maior vazamento no
restante da economia brasileira, oito sédo setores do agronegdcio, mostran-
do, de certa forma, uma alta dependéncia da economia brasileira de produ-
tos agricolas e agroindustriais do Rio Grande do Sul.

4 Conclusoes

A questdo que surge, apds a constatagdo da importancia do agrone-
gbcio para a economia brasileira e, especialmente, a galcha, refere-se a
contradigéo criada pelo fato de esse agregado, ao longo dos ultimos anos,
estar diminuindo sua participagé@o relativa sobre o Valor Adicionado como
um todo, ao mesmo tempo em que vem apresentando permanentes taxas
positivas de crescimento. Esse fato é explicado pela franca expansao
observada por parte dos demais complexos industriais e do setor de ser-
vicos (Montoya; Finamore, 2001).

As perspectivas para o agronegécio brasileiro sao, até certo ponto,
incertas. A grande discussdo gira em torno de sua participacdo no Valor
Adicionado total. A questdo é se essa seguirda oscilando em torno dos
parametros atuais, se voltara a ter uma maior significancia na economia,
através de um expressivo crescimento da agropecuaria e da agroindustria,
ou se, por fim, diminuird sua importancia a indices similares aos verificados
em paises desenvolvidos, ou seja, entre 5% e 10%.

Analisando a economia do Rio Grande do Sul, verifica-se uma maior
especializagdo nos setores do agronegocio, o qual é responsavel direto por
40,16% do Valor Adicionado total da economia da regido, enquanto, no
restante da economia brasileira, esse percentual é de 22,57%. Essa
estrutura produtiva torna a economia do Rio Grande do Sul mais vulneravel
do que a do restante do Brasil a fatores exdgenos, como, por exemplo,
fatores climaticos negativos.

Ao analisar os indices de Rasmussen-Hirschman, verificou-se que a
gama de setores inseridos nesse conceito € superior, quando analisado o

indice de ligagdo para trés. Isso € explicado pelo fato de os setores de
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origem agricola, em geral, serem mais demandantes do que ofertantes de
produtos.

J& com relacao aos multiplicadores de impactos dos setores de origem
agricola, verifica-se a existéncia de indicadores favoraveis em termos de
multiplicagdo de produgéo, numa comparagao com os demais setores. Ja ao
analisar os multiplicadores de Valor Adicionado, observa-se uma performan-
ce ndo téo relevante.

Os dados apresentados no presente estudo sdo um instrumental de
grande valia no apoio a tomadas de decisbes, principalmente no setor
publico. Entretanto é necessario ter presente que nem sempre a melhor
estratégia para o aumento da renda e do emprego é estimular os setores
gue possuem maiores efeitos multiplicadores. Por vezes, a diversificagao da
matriz produtiva é mais eficaz em impulsionar a economia, ja que isso
também aumenta os efeitos multiplicadores dos setores produtivos. Se isso
néo for observado, corre-se o risco de cair num raciocinio circular, que pode
ocasionar um aumento da especializagdo na economia. Por exemplo, ao
estimular um setor com altos impactos econémicos, cria-se uma configu-
racdo produtiva em torno dele, a qual acaba aumentando ainda mais seus
impactos econdmicos. A continuidade desse processo pode levar a uma
crescente polarizagdo da economia em torno desse setor.
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Anexos

Tabela A.1

indices de ligagéo para frente para o Rio Grande do Sul e o restante do Brasil — 2003

RESTANTE DO

SETORES RS BRASIL
indice  Posicgo indice  Posicgo
Agricultura, silvicultura e exploragdo vegetal ... 1,67 32 1,75 42
Pecuaria € pesCa ......ccvveeveiieeiienee e 78 1,15 112
Extrativa mineral .........cccccoeieiiiiiiieiee e, 242 0,87 192
Minerais nao metalicos 212 0,79 212
SIAEIUIGIA .o 172 1,19 102
Metalurgia de metais ndo ferrosos ................... 0,67 352 0,77 238
Outros produtos metallrgicos ......... ... 0,94 132 0,94 152
Maquinas e tratores ..........ccceeevverenieneneeeennn, 0,96 122 0,75 262
Material elétrico .................. .. 0,71 308 0,76 252
Equipamentos eletronicos ..........ccecevverreeennen. 0,68 342 0,69 292
Automéveis, caminhdes e 6nibus ............ccccee... 0,63 372 0,58 38°
Outros veiculos e pegas ... 0,86 162 0,89 172
Madeira € MObIlIArio ........cocceevieiieiiieceeree 0,70 312 0,69 288
Papel € grafica .........coeoeveeeniiniieeee e 0,87 152 1,14 122
Industria da borracha ... 0,84 202 0,62 362
Elementos quimicos .... 0,80 238 1,21 92
Refino do petréleo .... ... 3,00 12 2,24 12
QUIMICOS AIVEISOS .....eevviiriieeieeree e 1,41 6° 0,81 208
Farmacéutica e de perfumaria ...........cccccueeueeee 0,62 382 0,63 342
Artigos de plastico . 0,77 262 0,91 162
IndUstria textil .......coovievriiiieci e 0,85 182 1,06 132
Artigos do VESTUANIO ......eeuveeeiveeieciieeiee e 0,66 362 0,53 408
Fabricagao de calgcados .........cccoeevieeiiiiieeennneen. 0,74 282 0,65 322
Beneficiamento e outros produtos alimentares 0,80 228 0,88 182
IndUstria do fumo ....oceeveeiiiiiieee 0,68 332 0,58 392
Abate de animais .........cccccveeieeieeriennee e 0,69 328 0,66 318
IndUstria de 1aticinios .........cccceceveeeecieeecieeenes 0,76 272 0,60 372
Fabricagao de 6leos vegetais ... 0,88 142 0,71 278
Demais indUstrias ........ccocceveeeieiiecnieenee e 0,71 298 1,26 8?
Servicos industriais de utilidade publica ........... 1,23 8? 1,73 52
Construgao Civil .......ccceeveveiiiiiieiieeee 112 0,64 332
Comércio ..... a 2,20 a
Transporte ...... 52 1,70 6°
COMUNICAGOES ....ocveeieeeiie e, 92 1,00 142
Instituicoes financeiras ..........cccoeeenceeiinvinennen. a 1,55 a
Servigos prestados as familias .... 192 0,77 228
Servigos prestados as empresas 102 2,05 32
Aluguel de imOVEIS ........cccceeiiieiiiiieceeeeeee 252 0,77 242
Administragao publica ............c........ 392 0,63 352
Servigos privados ndo mercantis 402 0,66 302

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).
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Tabela A.2

indices de ligacéo para tras para o Rio Grande do Sul e o restante do Brasil — 2003

RS RESTANTE DO

SETORES BRASIL
indice  Posigao indice  Posicao
Agricultura, silvicultura e exploragao vegetal .. 0,85 352 0,83 352
PeCuaria € pesCa .......ccecuevrieiieiriie i 1,00 172 0,92 272
Extrativa mineral ........ccccoooiiiiiiineeeen, 0,94 302 0,98 252
Minerais N30 Metalicos ........ccocceereeiiieieaneene 0,95 252 1,01 192
Siderurgia ......ooooeeeeenieeeieeeeeeee. 0,88 332 1,12 92
Metalurgia de metais nao ferrosos .... ... 0,87 342 1,05 142
Outros produtos metaldrgicos ........ ... 0,88 322 0,99 242
Maquinas e tratores ................. ... 0,95 272 1,05 132
Material elétrico .........cc.c....... ... 0,96 232 1,05 152
Equipamentos eletrénicos .............. .. 0,97 192 1,03 182
Automéveis, caminhdes e énibus .................... 1,05 142 1,27 22
Outros veiculos € Pegas ........ccceeeeeieeieieeeeenne. 0,95 262 1,11 102
Madeira e mobiliario ....... ... 1,06 122 0,97 262
Papel € grafica .........coooeeeeeeniinieee e, 0,97 222 1,00 222
IndUstria da borracha .........ccccooceeviiiienniene, 1,09 102 1,06 122
Elementos quimicos .... 0,97 202 1,04 178
Refino do petroleo ... e 1,12 82 1,15 78
Quimicos diversos ................... e 1,14 62 1,17 62
Farmacéutica e de perfumaria ........c.cccveerueeee, 1,08 112 1,00 212
Artigos de plastiCo ......ccoeieiiiiiiiiie e, 1,14 78 1,13 82
Industria téxtil ........... . 1,04 152 1,05 162
Artigos do vestuario .... .. 0,97 212 1,01 202
Fabricagcdo de calgados .........ccceevvernieerneennen. 1,17 52 1,10 112
Beneficiamento e outros produtos alimentares 1,22 42 1,20 52
Industria do fumo . 1,05 132 0,89 33?2
Abate de animais .o 1,32 22 1,21 42
IndUstria de 1aticinios .........cceoeeriiiieeiieeee, 1,39 12 1,25 32
Fabricagao de 6leos vegetais .........cccoeveecueenne 1,31 32 1,32 12
Demais indUstrias ........cccceeveeecieaneennnne. 0,96 242 1,00 232
Servicos industriais de utilidade publica .......... 0,92 312 0,90 322
Construgao Civil ......cccevveviviieiiicecce .. 0,97 182 0,91 292
Comércio ........... ... 0,94 28?2 0,73 392
Transporte ...... ... 1,09 2 0,92 282
Comunicagoes ............... ... 1,00 162 0,90 302
Instituicdes financeiras ........c.ccovveevveernee e 0,84 362 0,79 372
Servigos prestados as familias ..........c.ccceceeene 0,94 292 0,90 312
Servigos prestados as empresas ... 0,78 382 0,83 362
Aluguel de imoveis .........cccceeeeenee. ... 0,75 392 0,56 402
Administragao publica ................. ... 0,82 372 0,77 382
Servigos privados ndo mercantis ..................... 0,70 402 0,85 342

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).
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Tabela A.3
Multiplicadores de impacto da produgéo no Rio Grande do Sul e
no restante do Brasil (RB) — 2003
RS

Direto Indireto Total ¢ao
Agricultura, silvicultura e exploragdo vegetal ...... 1,00 0,53 1,53 352
PeCUAria € PESCa ...cocvvveuviiiiiiiieeee e 1,00 0,91 1,91 282
Extrativa mineral ..........ccccoeeveiiiiieeeee e 1,00 0,79 1,79 322
Minerais nao metalicos ... 1,00 0,87 1,87 292
SIAEIUIGIA v 1,00 1,18 2,18 162
Metalurgia de metais ndo ferrosos .........c..cceeueene 1,00 1,07 2,07 232
Outros produtos metallrgicos ......... ... 1,00 1,24 2,24 122
Maquinas € tratores .........ccoceeveeeieeieeenie e 1,00 1,21 2,21 142
Material elétrico .................. ... 1,00 1,14 2,14 192
Equipamentos eletronicos ..........ccocevverneerieeenne 1,00 1,17 2,17 172
Automoveis, caminhdes e 6nibus ..........cccccueeenee. 1,00 1,36 2,36 52
Outros veiculos e pegas 1,00 1,13 2,13 208
Madeira € MObIlIArio ........coveeviiiiiieiice e 1,00 1,15 2,15 182
Papel € grafica ........ccoeoeeviiniieiie e 1,00 1,05 2,05 242
IndUstria da borracha .. 1,00 1,19 2,19 152
Elementos quimicos .... 1,00 1,11 2,11 212
Refino do petrdleo ....... ... 1,00 1,23 2,23 132
QUIMICOS AIVEISOS ....eeeevieieieeiieenie e 1,00 1,34 2,34 72
Farmacéutica e de perfumaria ...........cccccceeceenen, 1,00 1,29 2,29 82
Artigos de plastico ... 1,00 1,24 2,24 112
IndUstria tEXEl ..oveeeeeeeeee e 1,00 1,25 2,25 102
Artigos do VESTUANO ......covveeiiiiiieiie e 1,00 1,28 2,28 92
Fabricagao de calgados ........cccceeveeiiiiireiiieen 1,00 1,35 2,35 62
Beneficiamento e outros produtos alimentares ... 1,00 1,38 2,38 42
IndUstria do fUMO ...oovveiiiiiiic e 1,00 0,97 1,97 262
Abate de animais .........ccoeceereeinieiie e 1,00 1,54 2,54 22
IndUstria de 1aticinios .........ccceeceeeeciieeccieccceee 1,00 1,74 2,74 12
Fabricagao de 6leos vegetais 1,00 1,51 2,51 3?2
Demais indUStrias ........ccoceeveeeieeseeneeeee e 1,00 0,96 1,96 272
Servicos industriais de utilidade publica .............. 1,00 0,70 1,70 342
Construgao Civil .......cceeviieiieiiiciecie e, ... 1,00 0,97 1,97 252
Comércio ........... ... 1,00 0,76 1,76 332
Transporte ......... ... 1,00 1,10 2,10 222
COMUNICAGOES ....oeuveemeeeiie et 1,00 0,86 1,86 302
Instituicdes financeiras .........ccceeeeiveeiieiie e 1,00 0,43 1,43 372
Servigos prestados as familias .... 1,00 0,81 1,81 312
Servigos prestados as empresas 1,00 0,40 1,40 382
Aluguel de imOVEIS ........cecveiiiiiieieceeeeeie e 1,00 0,25 1,25 392
Administragdo publica ................. ... 1,00 0,46 1,46 362
Servigos privados ndo mercantis .............cccc.c..... 1,00 0,17 1,17 40°

(continua)

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 34, n. 2, p. 585-618, dez. 2013



Metodologia de andlise inter-regional do agronegdcio: aplicagdo ao caso do Rio Grande do Sul... 611

Tabela A.3
Multiplicadores de impacto da produgéo no Rio Grande do Sul e
no restante do Brasil (RB) — 2003

RESTANTE DO BRASIL VARIA-

- GAO

SETORES Direto Indireto  Total oS RS/RB

¢cao (%)

Agricultura, silvicultura e exploragdo vegetal ... 1,00 0,62 1,62 352 -5,63
Pecuaria € pesCa ........ceceeeieeneinie e 1,00 0,82 1,82 278 4,74
Extrativa mineral .........ccocoooiiiiniiieeceee 1,00 0,91 1,91 262 -6,39
Minerais N0 Metalicos .........ccccereeiieeieeieenne. 1,00 0,98 1,98 208 -5,33
Siderurgia ......ooooeeeeenieeeieeeeeeee. 1,20 2,20 102 -1,02
Metalurgia de metais ndo ferrosos 1,06 2,06 152 0,54
Outros produtos metallrgicos .........cccceereerneen: 1,00 0,94 1,94 242 15,48
Maquinas e tratores ..........coceeeereveecenenseneene 1,00 1,07 2,07 132 6,97
Material €ltrico ......cooeriiieiiieiee e 1,00 1,05 2,05 162 4,31
Equipamentos eletronicos ..........ccecevveereeennen. 1,00 1,02 2,02 182 7,35
Autom@dveis, caminhdes e énibus ............c.c.c.... 1,00 1,52 2,52 28 -6,20
Outros veiculos € Pegas ........ccceeveeeieeneeeieeenne 1,00 1,19 2,19 112 -2,94
Madeira e mobiliario 0,92 1,92 252 11,82
Papel € grafica .........coooeeeieeneiiec 0,97 1,97 228 4,13
IndUstria da borracha .........ccccoveevieiinninie 1,00 1,08 2,08 122 5,27
Elementos qUIMICOS ........cocceeeriiiininieeceee 1,00 1,04 2,04 172 3,23
Refino do petroleo .........ccoveeerereiiencceee, 1,00 1,25 2,25 8? -0,93
QUIMICOS AIVEISOS .....eevvieeiieeiieree e 1,00 1,30 2,30 6° 1,44
Farmacéutica e de perfumaria ........cccccovevrueee. 1,00 0,98 1,98 218 15,68
Artigos de plAStiCo .....ccceeiiiiiiiiiiiiie e, 1,00 1,23 2,23 92 0,31
Industria téxtil 1,06 2,06 142 9,17
Artigos do VESTUANIO ......eeuveeeeiiiiiiiieeiee e 1,00 0,98 1,98 192 15,00
Fabricagdo de calgados .........cocceeveeriierneennenne 1,00 1,27 2,27 78 3,53
Beneficiamento e outros produtos alimentares 1,00 1,39 2,39 52 -0,50
IndUstria do fumo 0,74 1,74 312 12,73
Abate de animais 1,40 2,40 42 5,91
Industria de laticinios 1,46 2,46 32 11,07
Fabricagao de 6leos vegetais .........ccceeeueeeenee. 1,00 1,62 2,62 12 -4,34
Demais industrias . 0,96 1,96 232 0,02
Servigos industriais de utilidade publica ........... 1,00 0,74 1,74 332 -2,33
Construgao Civil ......cocevviiiiiieiiececceeeee 0,78 1,78 298 10,67
Comércio ........... 0,42 1,42 392 23,66
Transporte ...... 0,80 1,80 282 16,34
Comunicagdes ............... 0,74 1,74 328 6,89
Instituicdes financeiras ........ccccovveeveerneereecenenn 0,53 1,53 372 -6,78
Servigos prestados as familias ............ccccce.ee. 0,77 1,77 302 2,44
Servigos prestados as empresas 0,61 1,61 362 -13,14
Aluguel de imOVEIS ........cooeveviiiiieieceeeeee 0,08 1,08 408 16,33
Administrag@o publica ..........ccoeecueeiieiiieineeneen 0,49 1,49 382 -1,86

Servigos privados nao mercantis 0,67 1,67 342  -30,05

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).
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Tabela A.4
Multiplicadores de impacto do Valor Adicionado no Rio Grande do Sul
e no restante do Brasil (RB) — 2003
RS

SETORES . Indi- Posi-

Direto reto Total ¢ao

Agricultura, silvicultura e exploracao vegetal ..... 0,69 0,21 0,90 2
PeCUAria € PESCa ...cccvvvruveeriieiieeie e, 0,47 0,39 0,85 72
Extrativa mineral .........cccceoeeveiiiiiieiee e, 0,47 0,34 0,81 122
Minerais nao metalicos ... ... 042 0,36 0,78 218
SIAEIUIGIA . 0,28 0,44 0,72 332
Metalurgia de metais ndo ferrosos ............cco...... 0,24 0,42 0,66 382
Outros produtos metallrgicos ......... .. 0,28 0,46 0,74 282
Magquinas e tratores .................. .. 0,27 0,47 0,74 292
Material elétrico .................. .. 0,28 0,45 0,73 312
Equipamentos eletronicos ..........ccccevverrieineenns 0,17 0,46 0,63 392
Automoveis, caminhdes e 6nibus ....................... 0,18 0,52 0,71 342
Outros veiculos e pegas .. 0,32 0,43 0,75 278
Madeira € MObIlIArio .......ccocoeeviieieiiieeeeeeeeen 0,30 0,50 0,79 172
Papel € grafica .........coooeveveeiiineeee e 0,34 0,45 0,79 182
Industria da borracha .. 0,30 0,45 0,75 262
Elementos quimicos .... 0,23 0,44 0,67 372
Refino do petrdleo ....... .. 0,17 0,42 0,59 402
QUIMICOS AIVEISOS ....evevviiieieeieenee e 0,23 0,46 0,69 362
Farmacéutica e de perfumaria ..........cccceceeeeeenee. 0,21 0,52 0,73 322
Artigos de plastico .. 0,28 0,42 0,70 352
IndUstria teXtl ..ocvveeeeeeeeeee e, 0,26 0,51 0,78 222
Artigos do VESTUANO ......covveeiieiiiiriie e, 0,26 0,52 0,78 2082
Fabricagcao de calgados ...........cceevveeiiiiniiniieenee. 0,26 0,50 0,76 242
Beneficiamento e outros produtos alimentares .. 0,15 0,64 0,80 152
IndUstria do fumMO ...cocveeiiiiiiic e, 0,26 0,49 0,75 252
Abate de animais .........cceceereerieriie e 0,14 0,69 0,83 92
IndUstria de 1aticinios .........ccoeeeeiiniiiiiie e, 0,08 0,71 0,79 162
Fabricagao de 6leos vegetais e 0,11 0,70 0,81 132
Demais indUStrias ........ccoceeveeeieeneeiieenee e 0,32 0,42 0,74 302
Servigos industriais de utilidade publica ............. 0,46 0,32 0,78 192
Construgao Civil .......cceeviieiieiiieiecie e, .. 042 0,39 0,81 112
Comércio ........... .. 0,53 0,30 0,83 102
Transporte ......... .. 0,36 0,40 0,76 232
COMUNICAGOES ....ocuveenieeeiie ettt 0,41 0,39 0,80 142
Instituicdes financeiras ..........cccceeevceeieienseneene 0,68 0,24 0,92 32
Servigos prestados as familias .... 0,51 0,33 0,84 82
Servigos prestados as empresas 0,71 0,19 0,90 52
Aluguel de imOVEIS ........ccccveviiiiieiceereeee 0,86 0,11 0,97 12
Administragdo publica ................. 0,68 0,23 0,91 42
Servigos privados ndo mercantis .... 0,88 0,08 0,97 22

(continua)
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Tabela A.4

Multiplicadores de impacto do Valor Adicionado no Rio Grande do Sul
e no restante do Brasil (RB) — 2003

RESTANTE DO BRASIL

- — VARIAGCAO
SETORES Direto "I Total  POSF RS/RB (%)
reto cao
Agricultura, silvicultura e exploragao vegetal .. 0,61 0,27 0,88 8?2 2,14
Pecuaria € pesCa .......cccceeeireiiiiie e, 0,52 0,36 0,88 78 -3,42
Extrativa mineral ..........cccccoeveieiiiee e, 0,40 0,41 0,81 228 -0,06
Minerais ndo metalicos .. 0,38 0,43 0,81 232 -3,50
Siderurgia 0,25 0,51 0,75 312 -3,91
Metalurgia de metais néao ferrosos .................. 0,32 0,46 0,77 292 -14,19
Outros produtos metallrgicos ... 0,44 0,37 0,81 208 -8,48
Maquinas € tratores .........cceeeeveeieenienneenen, 0,32 0,43 0,75 332 -1,36
Material €IetriCo ......oovvevreiiiieeieeecceeeees 0,31 0,43 0,73 342 0,09
Equipamentos eletronicos ... 0,21 0,42 0,63 402 0,32
Automoveis, caminhdes e 6nibus .................... 0,04 0,59 0,63 392 11,73
Outros veiculos € Pegas ........ccceveeereeenieerieeenne. 0,25 0,46 0,71 372 5,63
Madeira e mobiliario ... 0,43 0,41 0,85 142 -6,21
Papel e grafica .......cccoeoeeeeiniieieiee e, 0,39 0,44 0,83 162 -5,34
IndUstria da borracha ...........ccoeeiiiiiiininennen. 0,32 0,43 0,75 322 -0,36
Elementos quimicos ... 0,33 0,47 0,80 262 -16,13
Refino do petroleo ........ccoceeviiniiiiienieee 0,18 0,51 0,69 382 -13,48
QUIMICOS AIVEISOS ....ccvveeeciieee et 0,19 0,53 0,72 352 -4,21
Farmacéutica e de perfumaria ... 0,38 0,42 0,80 252 -8,72
Artigos de plAstiCo ......coevvviiiiiiiiie e, 0,24 0,47 0,71 362 -1,04
IndUstria tExtl ..o.vveeereeeeeee e 0,35 0,46 0,81 192 -4,49
Artigos do vestuario ... 0,43 0,42 0,85 122 -8,65
Fabricagao de calgados .........ccceeviieiiiieennnnen. 0,30 0,49 0,79 272 -4,55
Beneficiamento e outros produtos alimentares 0,18 0,63 0,81 212 -1,88
IndUstria do fumMoO ...coceeeeieiiiici e, 0,40 0,37 0,77 302 -2,04
Abate de animais .......cccccceeevveeeeeeeccciieee e, 0,17 0,67 0,84 152 -0,79
IndUstria de laticinios .........ccccecevveeecciieeecieeene, 0,13 0,67 0,80 242 -0,74
Fabricagao de 6leos vegetais .. 0,02 0,76 0,78 282 4,13
Demais industrias 0,36 0,45 0,81 182 -9,56
Servigos industriais de utilidade publica .......... 0,49 0,36 0,85 132 -7,96
Construgao civil ... 0,52 0,34 0,86 112 -5,64
COMEICIO ..o 0,72 0,21 0,93 2 -10,76
TranSPOIte ..cc.eeveeeeieeiiieeeeeee e 0,49 0,34 0,83 172 -7,53
Comunicagoes ... 0,48 0,39 0,87 102 -7,41
Instituicdes financeiras .........cccoeveeereiecnieneene. 0,63 0,29 0,93 32 -0,39
Servigos prestados as familias .........cccceeenneee, 0,53 0,34 0,88 92 -4,24
Servigos prestados as empresas ... ... 0,59 0,31 0,89 2 1,15
Aluguel de ImAVEIS .......ccovveviniiiirecc e 0,95 0,04 0,99 2 -1,67
Administragao publica ..........cccoeeeviireeiininenn. 0,67 0,25 0,92 42 -1,09
Servigos privados ndo mercantis .................... 0,58 0,30 0,89 62 9,06

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).
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Tabela A.5
Decomposicao regional do efeito liquido do Rio Grande do Sul
e do restante do Brasil (RB) — 2003
RS
SETORES Intrarre- Vazamento o
gional (%) Parza%?) RB Posicao

Agricultura, silvicultura e exploragdo vegetal ...... 68,29 31,71 308
PECUAria € PESCA ...covvveeuvieeiiieiieeie e 66,31 33,69 252
Extrativa mineral ...... . . 63,42 36,58 212
Minerais a0 Metalicos ..........cccoovveririvenineeenne 61,08 38,92 162
SIAEIUIGIA e 34,43 65,57 22
Metalurgia de metais néo ferrosos . 36,80 63,20 32
Outros produtos metallrgicos ..........cccceerveerreeenns 34,03 65,97 12
Maquinas € tratores .........cceeevveeceeeniennee e, 43,00 57,00 42
Material elétrico .................. 47,19 52,81 78
Equipamentos eletronicos .............. 48,45 51,55 8?
Automéveis, caminhdes e dnibus ... 50,01 49,99 92
Outros veiculos € Pegas .......cccuveveerieereerieennennnn 46,84 53,16 62
Madeira @ mobilidrio .........cccoeeeeeeiiiieecceeec, 61,80 38,20 178
Papel e gréafica 52,46 47,54 112
Industria da borracha ...........ccccceeoviiiniececeee. 63,05 36,95 202
Elementos quiMICOS .........ccceceiiiiniiiniennee e 51,06 48,94 102
Refino do petroleo ....... 64,61 35,39 232
Quimicos diversos ................ 62,49 37,51 192
Farmacéutica e de perfumaria . 57,06 42,94 142
Artigos de plastiCo .......covieiiiiiiiiiiieee e 67,53 32,47 262
IndUstria texEl .....eeeeeieeeeee e 53,97 46,03 122
Artigos do vestuario 43,21 56,79 52
Fabricagdo de calgados ........cc.cceevvernierneeneeennen. 65,16 34,84 242
Beneficiamento e outros produtos alimentares ... 69,57 30,43 322
Indistria do fumo ......cccoeeeiiiiiccee e 70,89 29,11 352
Abate de animais ..... 72,78 27,22 372
Industria de laticinios ............ 70,49 29,51 342
Fabricagao de 6leos vegetais .........cccevveeieennenne 73,40 26,60 382
Demais indUstrias .........cccceeeveeeeieeeecieeeceee e 56,14 43,86 132
Servigos industriais de utilidade publica ............. 68,17 31,83 298
ConStruGao CiVil .....coccveviiiiiiiiece e, 58,43 41,57 152
COMEICIO ..ot s 68,00 32,00 282
Transporte ......... e 68,66 31,34 312
Comunicagoes ......... s 70,25 29,75 332
Institui¢cdes financeiras ............. e 80,74 19,26 402
Servigos prestados as familias .........ccceeeveeenen. 63,46 36,54 222
Servigos prestados as empresas .......c..cooeveeneen. 61,99 38,01 182
Aluguel de iméveis s 79,47 20,53 392
Administrag@o publica .........ccceeveeiieiieiniiirieee 67,81 32,19 272
Servigos privados ndo mercantis .............ccocee... 72,62 27,38 362

(continua)
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Tabela A.5
Decomposicao regional do efeito liquido do Rio Grande do Sul
e do restante do Brasil (RB) — 2003
RB
SETORES Intrarre- Vazamento o
gional (%) Parza%?) RS Posicao

Agricultura, silvicultura e exploragdo vegetal ...... 96,31 3,69 162
PECUAria € PESCA ...covvveeuvieeiiieiie e 94,28 5,72 28
Extrativa mineral ......... 96,98 3,02 282
Minerais Nna0 Metalicos ..........cccoovverieienineennne 97,00 3,00 292
SIAEIUIGIA . 97,25 2,75 332
Metalurgia de metais nao ferrosos . 97,54 2,46 342
Outros produtos metallirgicos .........cccceerieerreeenns 96,91 3,09 272
Maquinas € tratores .........ccceevveeieeeiieenee e, 96,52 3,48 222
Material elétrico .......coeeveiieiiicee e, 96,77 3,23 242
Equipamentos eletronicos .........c.ccoceeeevirieinennen, 96,85 3,15 262
Automéveis, caminhdes e dnibus ... 95,39 4,61 78
Outros veiculos € Pegas ......cccvveveerieereerieennennnn 95,92 4,08 92
Madeira @ mobilidrio .........cccoeeeeeeiiiieecceeee, 95,30 4,70 62
Papel e gréafica 96,64 3,36 232
Industria da borracha ...........ccccceoovviiiniececee. 96,47 3,53 202
Elementos quiMICOS .........ccceceiiiiriecnicnnie e 97,25 2,75 322
Refino do petroleo .........ccccvrereeieneeiesieeesee, 97,17 2,83 312
QUIMICOS AIVEISOS ....cccuvveeciieeectiee e, 96,29 3,71 152
Farmacéutica e de perfumaria . 95,99 4,01 122
Artigos de plAstiCo .......covveiiiiiiiiiiee e 96,29 3,71 142
IndUstria texEl .....eeeeeieeeeee e 96,04 3,96 132
Artigos do vestuario 95,96 4,04 102
Fabricagdo de calgados ........ccocceevverieeneeneecnnen. 88,25 11,75 12
Beneficiamento e outros produtos alimentares ... 94,49 5,51 2
Indistria do fumo ......cccoeeiciiiicee e, 96,42 3,58 192
Abate de animais ........ 95,96 4,04 112
Industria de laticinios ............ 95,81 4,19 82
Fabricagao de 6leos vegetais .........cccevveeiueeneenne 95,21 4,79 2
Demais indUstrias .........cccceeeeveeceieeeeciececeee e 96,84 3,16 252
Servigos industriais de utilidade publica 97,97 2,03 372
ConStruGao CiVil .....coccveviiiiiieiecec e, 97,01 2,99 302
COMEICIO ..o s 96,37 3,63 182
TranSPOIMe .....oooveiiieiie e 96,48 3,52 212
Comunicagoes ............ 98,19 1,81 392
Instituicdes financeiras .........cccvcvvieeniernee s, 98,62 1,38 402
Servigos prestados as familias ......cc.cccoeeeveeenen. 95,21 4,79 2
Servigos prestados as empresas .......cc.cooceveeneen. 97,86 2,14 352
Aluguel de imédveis . 98,03 1,97 382
Administrag@o publica .........ccceeveeiieiienniieieee 97,97 2,03 362
Servigos privados ndo mercantis .............ccocee... 96,36 3,64 172

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Porsse; Peixoto; Palermo (2008).
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