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Résumé: Cet article veut analyser les sens argumentatifs de la LETTRE
TESTAMENT DE VARGAS a partir de la théorie de L argumentation dans
la Langue (ADL) créée par Jean-Claude Anscombre et Oswald Ducrot,
plus spécialement a partir de sa version actuelle, la Théorie des Blocs Sé-
mantiques (TBS), présentée par Marion Carel et développée avec Oswald
Ducrot. L"ADL/TBS se propose de considérer comme rapports séman-
tiquement pertinents entre les signes, les relations syntagmatiques, c’est-
a-dire, les enchainements argumentatifs dits normatifs ayant un connecteur
du type de donc ou bien les enchainements dits transgressifs, du type de
pourtant. Les enchainements comme ceux-1a, authorisés par un signe, sont
ceux qui constituent leurs sens. Comme 1’argumentation interne du titre
Lettre-testament exige qu’on réponde aux questions: Qui est-ce le donna-
teur de 1'héritage? Quel est son légué? Qui sont-ils, les bénéficiés? On a
cherché aussi les fondements de la Théorie de 1" Argumentation Polypho-
nique (TAP) proposée par Ducrot et Carel, qui réunit les principes de la
conception argumentative du sens et de la Théorie de la Polyphonie
de Ducrot. L"’ADL/TBS et la TAP ont permis d’expliciter 1'image que la
Lettre Testament présente du donnateur de 1'héritage, des bénéficiés, des
oppositeurs et du légué. La relation entre les argumentations et les Per-
sonnes qui les garantissent, a conduit a des réponses, en révélant le sens du
discours et de son titre.

Mots-Clés: Argumentation. Lettre de Vargas. Enchainement argumentatif.
Polyphonie. Sens.

Resumo: O artigo pretende mostrar os sentidos argumentativos da Car-
ta Testamento de Vargas, com base na teoria da Argumentacao na Lingua
(ADL), de Ducrot e Anscombre, mais especificamente, na sua versao atu-
al, a Teoria dos Blocos Semanticos (TBS), apresentada por Carel e de-
senvolvida juntamente com Ducrot. A ADL/TBS propds considerar como
relagdes semanticamente pertinentes entre um signo e outro as relagdes
sintagmaticas, ou seja, os encadeamentos argumentativos com conector
do tipo de portanto, ditos normativos, ou do tipo de mesmo assim, ditos
transgressivos. Encadeamentos como esses, autorizados por um signo, sao
os que constituem seu sentido. Como a argumentagdo interna do titulo
Carta Testamento requer que se responda as perguntas: quem ¢ o doador da

Docente do Programa de Pos-Graduagdo em Letras da Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do
Sul. barbisan@pucrs.br

Docente do Programa de Pos-Graduagdo em Letras da Universidade de Passo Fundo /RS telisagraeff(@
yahoo.com.br



heranga? qual ¢ o legado? quem sdo os beneficiados?, buscou-se, também,
a fundamentacdo na Teoria da Argumentacao Polifonica (TAP), proposta
por Ducrot e Carel, que reune principios da concepgdo argumentativa de
sentido e da Teoria da Polifonia de Ducrot. A ADL/TBS e a TAP permiti-
ram explicitar a imagem que a Carta Testamento apresenta do doador da
heranga, dos beneficiados, dos opositores e do legado. A relacdo entre as
argumentacdes e as Pessoas que os garantem, conduziu as respostas, reve-
lando o sentido do discurso e do titulo.

Palavras-chave: Argumentacdo. Carta Testamento. Encadeamento argu-
mentativo. Polifonia. Sentido.

Introducdo

Este artigo tem o objetivo do mostrar os sentidos argumentativos da Carta Testamento
de Vargas, com base na teoria da Argumentac@o na Lingua (ADL), proposta por Ducrot e
Anscombre, mais especificamente, na sua versdo técnica atual, a Teoria dos Blocos Seman-
ticos (TBS), apresentada por Carel e desenvolvida juntamente com Ducrot. Pode-se afirmar
que a ADL/TBS ¢ uma aplicago do estruturalismo saussuriano a semantica linguistica, na
medida em que, para Saussure, o significado de uma expressao reside em suas relacdes com
outras expressoes da lingua. Considerando que a expressdo “relagdo de um signo com ou-
tros” ¢ relativamente vaga, a ADL/TBS propos considerar como relagdes semanticamente
pertinentes entre um signo e outro as relagdes sintagmaticas/ argumentativas, ou seja, 0s
encadeamentos argumentativos com conector do tipo de portanto, ditos normativos, ou do
tipo de mesmo assim, ditos transgressivos. Em consequéncia, os encadeamentos em portan-
to e/ou em mesmo assim, autorizados por um signo, sdo os que constituem seu sentido. Nes-
ses dois tipos de encadeamentos, manifesta-se o fenomeno chamado de interdependéncia
semdntica, ou seja, que cada um dos dois segmentos encadeados toma somente seu sentido
na relagdo com o outro. Conforme a ADL/TBS, como se 1€ na Conferencia 3, de Ducrot
(2005), a significa¢ao de uma entidade linguistica, isto é, sua argumentacdo interna (Al) e
sua argumentacdo externa (AE), ¢ constituida somente por aspectos argumentativos, sen-
do, por isso, inconfrontavel com os objetos que percebemos. Um aspecto argumentativo
pertence a Al de uma entidade se, isolado, ele ¢ o tinico de seu bloco semantico a pertencer
a significagdo dessa entidade, pertencendo a sua AE se seu converso ou seu transposto
igualmente pertencerem a significagao dessa entidade.

Como a argumentagdo interna do titulo Carta Testamento requer que se responda as
perguntas: quem ¢ o doador da heranga? qual ¢ o legado? quem s@o os beneficiados?,
buscou-se, também, a fundamentacdo da Teoria da Argumentagdo Polifonica (TAP), pro-
posta por Ducrot e Carel, que retine principios da concepgdo argumentativa de sentido
e da Teoria da Polifonia de Ducrot, criando uma matriz de sentido, constituida por um
tripé que contém os seguintes elementos da significagdo: uma atitude do locutor diante
do enunciado; um contetdo argumentativo (representado por encadeamentos em DC ou
em PT) ¢ uma Pessoa, instancia que, como as outras duas ndo ¢ do tipo referencial, ndo
podendo, portanto, ser vista como uma alusdo a individuos, a qual apresenta, refuta ou
garante o dito.

A ADL/TBS e a TAP permitiram mostrar os sentidos argumentativos da Carta Testa-
mento ¢ das Pessoas que os garantem, pelo estabelecimento dessas matrizes de sentido,
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pelo que se pdde, entdo, explicitar a imagem que a Carta Testamento apresenta do doador
da heranga, dos beneficiados, dos opositores e do legado. A relagdo entre as argumenta-
coes e as Pessoas que os garantem, conduziu as respostas, revelando o sentido do discurso
e do titulo.

Na sequéncia do capitulo, sera apresentada a fundamentagao tedrica, a analise da Car-
ta e, entdo, as respostas as questoes que norteiam este trabalho.

1. Base tedrica

Para se chegar a identificar a imagem que a Carta-Testamento apresenta de seu locutor
(eu) de seu alocutario (fu) e do ele, toma-se uma Semantica linguistica: a Teoria dos Blo-
cos Semanticos, que se inscreve na Teoria da Argumentagdo na Lingua.

Filiando-se a Ferdinand de Saussure, a Teoria da Argumentag¢éo na Lingua encontra
nas nogdes saussurianas de signo, lingua, fala, relagdo e valor linguistico, os fundamentos
de sua teoria semantica. E nos signos, constituidos de significante e significado, na lingua,
entidade abstrata criada pelo linguista, e no enunciado, que Ducrot vai buscar explicagido
para a nogdo de valor argumentativo. Entende ele que a significa¢do do signo orienta, por
semelhanca e por diferenca, para a significagdo de outros signos que comporao suas con-
tinuagdes possiveis, resultando, por relagdo semantica, um encadeamento em que a unido
das significa¢des dos dois signos, por meio dos conectores portanto e mesmo assim, cons-
troi o sentido do enunciado, chegando, desse modo, ao nivel da fala e do discurso. E pela
relac@o de interdependéncia semantica entre signos que o sentido se constroi no discurso.

Essa ¢ a explicagdo fundamental que Ducrot propde para a compreensdo de como
o sentido ¢ construido pelo locutor, que emprega a lingua para produzir discurso. Seu
procedimento metodoldgico — como se pode ler no capitulo 11 da terceira edigdo de seu
livro Dire et ne pas dire (2008) — parte da compreensdo dos sentidos produzidos no dis-
curso para buscar, na lingua, a explicagdo de como esta se organiza para produzir aqueles
sentidos. Assim, a Teoria da Argumentacdo na Lingua torna-se uma teoria essencialmente
linguistica, ao considerar que a argumentagao estd na propria lingua.

A Teoria dos Blocos Semanticos, que aprofunda e radicaliza a Teoria da Argumentagio
na Lingua, parte da mesma tese de que a relagdo estabelecida pelos conectores do tipo de
DONC (portanto) e do tipo de POURTANT (mesmo assim) une dois predicados semantica-
mente interdependentes. Segundo a tese que sustenta a Teoria da Argumentacdo na Lingua
¢ a Teoria dos Blocos Semanticos, ¢ por parafrases argumentativas que o contetido do enun-
ciado ¢ explicado, porque as frases da lingua tém natureza semantica: as argumentagdes
comunicadas pelos discursos ja estdo presentes na significagao das palavras, que orientam
para as continuag¢des que vao constituir o sentido dos enunciados, explica Carel (2012). Em
vista da natureza essencialmente linguistica da construgdo de sentidos pela relacdo entre
signos, os contetidos dos enunciados assim constituidos, ndo representam o mundo, ndo
substituem coisas verdadeiras ou falsas, ndo sdo produzidos pela adigdo de tragos seman-
ticos, nem sdo o resultado de uma reunido racional de informagdes. Diferentemente de
outras abordagens da linguagem, explica Carel (2012, p. 32): Falar consiste em relacionar
palavras que se referem a esquemas argumentativos, em entrelagd-los. Nossos discursos
sdo entrelacamentos de palavras “reunidos em certa ordem”.

Tomem-se, como exemplo, os segmentos A e B, em que A= ser rico e B=ser feliz. E
possivel, nessa relacdo semdntica, a construgao de quatro aspectos de um mesmo bloco
semdntico. Sao eles:
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A DC B: ser rico DC ser feliz

A PT neg-B: ser rico PT neg-ser feliz

neg-A PT B: neg-ser rico PT ser feliz

neg-A DC neg-B: neg-ser rico DC neg-ser feliz

Ha a possibilidade de outros quatro encadeamentos:
A DC neg-B: ser rico DC neg-ser feliz

A PT B: serrico PT ser feliz

Neg-A DC B: neg-ser rico DC ser feliz

Neg-A PT Neg-B: neg-ser rico PT neg-ser feliz

Percebe-se, entdo, que ha possibilidade de construcao de oito encadeamentos a partir
de A e B e que a interdependéncia semantica entre A ¢ B ¢ a mesma nos oito aspectos dos
blocos. Reafirma-se, entdo, que o sentido ¢ construido por um conjunto de relagdes entre
palavras da lingua. O sentido de uma palavra depende da continuagdo que lhe ¢ dada. As
relagdes argumentativas formais, apresentadas pelo jogo de conectores ¢ da negagéo, re-
presentam relagdes discursivas, que descrevem, consequentemente, a lingua pela lingua.
Nao se trata de inferéncias, nem de raciocinios logicos, nem de dedugdes. Os sentidos se
constroem pelas relagées semanticas entre palavras da lingua, ndo pela exterioridade.
Essa ¢ a proposta da ADL/TBS.

A significa¢do de uma entidade linguistica fora do emprego ¢ constituida por um certo
numero, variavel segundo a entidade, de aspectos normativos ou transgressivos. Prefi-
gura, assim, a significacdo de frases em que a entidade aparece : ela dd os esquemas de
encadeamentos que parafraseardo essas frases.

Conforme a TBS (CAREL, 2012, p.7-58), a significacdo de uma entidade linguistica
¢ constituida somente por aspectos argumentativos, sendo, assim, inconfrontavel com
os objetos que se possam perceber ou medir. Vejam-se os sentidos produzidos no bloco
semantico da avareza, por exemplo.

BLOCO DA AVAREZA
avaro _ gastador
UTIL PT NEG COMPRA NEG UTIL PT COMPRA
NEG UTIL DC NEG COMPRA UTIL DC COMPRA
economico ndo avaro

A significacdo linguistica de uma palavra ¢ formada por duas partes, uma que se cha-
ma argumentagdo interna ¢ que € constituida por aspectos isolados, outra que se chama
argumentagdo externa e que ¢ constituida por possibilidades alternativas.

Um aspecto argumentativo pertence a Al de uma palavra se, isolado, ele ¢ o unico de
seu bloco semantico a pertencer a significagdo da palavra. PERIGO DC NEG raz perten-
ce a Al de prudente, DIFICIL PT COMPREENDE pertence & Al de inteligente.

Um aspecto pertence a AE de uma palavra se seu converso ou seu transposto perten-
cem igualmente a significagdo da palavra. A alternativa dos dois conversos QUALIDA-
DE DC APRECIA e QUALIDADE PT NEG APRECIA pertence a AE de indulgente ; a
alternativa dos dois transpostos RESPONSAVEL DC PRUDENTE e NEG RESPONSA-
VEL PT PRUDENTE pertence a AE de prudente.
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A Teoria dos Blocos Semanticos (TBS) e a Teoria Argumentativa da Polifonia (TAP)
sdao complementares. A TBS trata dos contetidos, e a TAP, da colocacdo dos contetidos
no discurso. A TAP, desenvolvida principalmente por Marion Carel no CRAL (Centre de
Recherches sur les Arts et le Langage) da Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
de Paris, tem como objeto de estudo a enunciagdo propria ao enunciado. Segundo algu-
mas teorias, relata Carel em seu texto de 2012, a enunciagdo ¢ parte ndo representacional
do sentido, que contém apreciacdes sobre o valor de verdade atribuido ao mundo. Outras
teorias entendem a enunciag¢ao como o estado psicoldgico do locutor ou de outro. A Teoria
Argumentativa da Polifonia rejeita a hipotese de que o sentido do enunciado se decompoe
em duas partes: a de um elemento que descreve o mundo pelos valores de verdade ¢ a
de outro elemento que exprime a apreciagdo do locutor sobre esses valores. Segundo
Carel (2012), ¢ no interior do conteudo que se encontra a enuncia¢do. A TAP mantém a
distingdo entre o conteudo e sua colocagdo em discurso (mise en discours). A colocagdo
em discurso apresenta duas indicagdes: a da fungdo textual do contetido, e a do modo de
aparecimento desse contetido no discurso.

A fungdo textual pode ter trés formas: a do contetido assumido, a do concordado e
a do excluido. O assumido e o concordado ndo podem ser contrariados na sequéncia do
discurso. Sao planos de fundo. O contetdo afirmado ¢ o aceito pelo locutor. S6 os contet-
dos assumidos sdo continuados no discurso. O contetido acordado ¢ sempre subordinado
a um contetdo assumido. A subordinagdo pode completar outro conteudo. O contetido
subordinado, de segundo plano, forma um todo com outro contetido, constituindo, am-
bos, um motivo enunciativo. A exclusio, terceira funcao, é negativa e nio afirmada na
continuag¢do do discurso. Os conteudos excluidos dependem dos contetidos assumidos e
constituem com eles um Unico motivo argumentativo.

Quanto ao modo de aparecimento do contetido no discurso, a TAP o descreve por meio
das Pessoas Enunciativas, que ndo sdo individuos; sdo seres miticos em niimero restrito.
Dentre as Pessoas Enunciativas, a TAP distingue o Mundo, o Locutor, o Ausente Ele ¢ a
Testemunha, (a Pessoa tu). A Pessoa de Locutor indica um modo de aparecimento: o modo
do concebido, 0 modo investido. Além do modo de aparecimento investido da Pessoa de
Locutor, ha dois outros: o do encontrado (Pessoa do Mundo) e o do recebido (Pessoa do
Ausente Ele). A Pessoa do Mundo apresenta os contetidos dos enunciados factuais, livres de
subjetividade, com locutor desinvestido. Na Pessoa do Ausente encontra-se a expressao pa-
rece que, que aponta para um desinvestimento ndo factual do Locutor. A Pessoa do Ausente
¢ marca de subjetividade, mais incerta, porém, do que a da Pessoa do Mundo.

2. Procedimentos

Assumindo a no¢@o de motivo argumentativo (CAREL, 2011), segundo a qual uma
parte de texto constitui um motivo argumentativo se, a0 mesmo tempo, ela exprime um
aspecto argumentativo e evoca um encadeamento argumentativo, isto ¢, se ela comunica
um julgamento argumentativo completo, dividiu-se o texto em trechos que permitissem
evocar, pelo menos, um encadeamento argumentativo, ao qual se associou o aspecto ar-
gumentativo nele expresso. Em seguida, analisou-se a atitude do locutor diante do julga-
mento argumentativo (de por, excluir e concordar) e também a Pessoa que garantia esse
contetdo argumentativo (EU, TU, ELE, MUNDO, OPINIAO PUBLICA, entre outros).

Com base nesses sentidos argumentativos da Carta Testamento, pdde-se, entdo, ex-
plicitar as imagens que a Carta Testamento apresenta do doador da heranga (locutor), dos
beneficiados, dos opositores e do legado.
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3. Andlise argumentativa e polifénica da Carta Testamento3
Trecho 1

Mais uma vez, as forcas que os interesses contra o povo coordenaram nova-
mente, se desencadeam sobre mim.

Desse trecho ¢ possivel evocar o encadeamento argumentativo coordenagdo de for-
¢as contra o povo DC contra mim, ao qual se pode associar o aspecto AGIR CONTRA
O POVO DC AGIR CONTRA O SEU REPRESENTANTE, que constitui o sentido de
unido inalienavel entre lider e povo. Note-se que esse sentido ¢ posto pelo locutor e por
ele garantido.

Trecho 2

Nao me acusam, me insultam; nio me combatem, caluniam e nao me dao o di-
reito de defesa.

Desse trecho evocam-se os conceitos de julgamento e de julgamento sumario. Obser-
vem-se:

acusar, combater DC ter direito de defesa (julgamento)

insultar, caluniar DC neg ter direito de defesa (julgamento sumario)

O locutor exclui o primeiro conteudo, atribuido a Pessoa Mundo, pondo o segundo
contetdo, como concebido por ele mesmo. Conforme o Locutor da Carta, ele ¢ vitima de
um julgamento sumario [insultar, caluniar DC neg direito de defesa].

Trecho 3

Precisam sufocar minha voz e empedir a minha a¢do, para que eu nio continue a
defender, como sempre defendi, o povo e principalmente os humildes.

O trecho trés reitera a ideia de que sdo um s6 o povo e o lider, uma vez que o lider ndo
falaria para se defender, mas para defender o povo. O julgamento ¢ feito sem direito de
defesa, ¢ um julgamento sumario do lider cujas agdes t€ém como motivagdo a defesa do
povo. Confiram-se os encadeamentos normativos reciprocos, ambos garantidos pelo EU,
locutor da Carta.

falar, agir DC poder defender o povo

neg falar, neg agir DC neg poder defender o povo

Trecho 4

Sigo o destino que me ¢é imposto.

No trecho 4, sdo apresentados os sentidos discursivos de destino e de destino imposto:
[querer defender o povo DC defender] = destino; [querer defender o povo PT ser impedi-
do] = destino imposto. Note-se que esses dois sentidos estdo em relagao de oposi¢ao, uma
vez que o EU afirma ndo seguir o destino que gostaria de seguir, mas o que ¢ obrigado
a seguir; o que equivaleria a uma estrutura com MAS de negacdo metalinguistica como

3 Os trechos mantém a grafia do original.
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“ndo sigo o meu destino, MAS o que me impdem seguir”. O destino imposto impede o
locutor de realizar o seu destino de defender o povo.

Nos trechos 5, 6 ¢ 7 que seguem, o locutor faz uma retrospectiva de sua trajetoria
iniciada com a conquista da lideranca popular, seguida com a luta pelos direitos do povo
e seus percalgos. Trata-se de uma exemplificagdo da realizagdo do seu destino de defen-
der o povo e dos obstaculos que o fizeram capitular e dizer “Sigo o destino que me foi
imposto.”

Trecho 5

Depois de decenios de dominios e espoliacdo dos grupos economicos e financeiros
internacionais, fiz-me chefe de uma revolucéo e venci. Iniciei o trabalho de liberta-
¢do e instaurei um regime de liberdade social. Tive que renunciar.

Desse trecho evocam-se dois encadeamentos: o primeiro, que expressa realizagao de
destino [vencer revolugdo pelo povo DC iniciar trabalho de libertacdo do povo] e o se-
gundo, que expressa impedimento de realizagdo do destino [instaurar regime de liberdade
social PT ser impedido de continuar].

Trecho 6

Voltei ao governo nos bracgos do povo. A campanha subterranea dos grupos inter-
nacionais aliou-se a dos grupos nacionais revoltados contra o regimem de garantia
do trabalho. A lei de lucros extraordinarios foi detida no Congresso. Contra a justica
da revisdo do salario minimo se desencadearam os 6dios. Quis crear a liberdade
nacional de potencializacdo das nossas riquezas atraves da Petrobras, e mal comeca
esta a funcionar a onda de agitacdo se avoluma. A Eletrobras foi obstaculada até o
desespero. Ndo querem que o trabalhador seja livre. Nio querem que o povo seja
independente.

Também no trecho 6, como se destacou antes, segue a exemplificagdo da tentativa
de seguir o destino (com a nomeagdo de conquistas em favor do povo) e dos obstaculos
interpostos para impedir o cumprimento do destino. Confiram-se os encadeamentos a
partir dele evocados:

vencer o impedimento DC voltar a agir pela liberdade/independéncia do povo (regime
de garantia do trabalho; lei de lucros extraordinarios; revisao do salario minimo; naciona-
lizagdo da Petrobras; criagdo da Eletrobras);

voltar a agir pelo povo PT ser impedido

Em sintese, os trechos 5, 6 e também o trecho 7 que segue, explicitam o destino
natural do locutor [vocacdo de agir pelo povo DC agir pelo povo] e o destino que lhe foi
imposto [vocacdo de agir pelo povo PT ser impedido].

Trecho 7

Assumi o governo dentro da espiral inflacionaria, que destruia os valores de tra-
balho. Os lucros das empresas estrangeiras alcancavam até 500% ao ano. Nas de-
claracées de valores do que importivamos existiam fraudes constatadas de mais de
cem milhdes de ddlares por ano. Veio a crise do café, valorizou-se o nosso principal
produto. Tentamos defender seu preco e a resposta foi uma violenta pressao sobre a
nossa economia a ponto de sermos obrigados a ceder.
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Observe-se que do trecho 7 € possivel evocar o encadeamento [agir a favor do povo
(contra a inflacdo; contra o lucro das empresas estrangeiras; contra fraude nas impor-
tagdes; a favor da valorizagdo do café) PT ser impedido], ao qual se associa o aspecto
expresso [vocacdo de agir pelo povo PT ser impedido], que constitui uma argumentagao
interna de destino imposto. Como se mostrou, esse julgamento argumentativo ¢ posto
pelo locutor e também garantido por ele, isto ¢, pela Pessoa EU.

Trecho 8

Tenho lutado mes a mes, dia a dia, hora a hora, resistindo a uma agressao cons-
tante, incessante, tudo suportando em silencio, tudo esquecendo, renunciando a mim
mesmo, para defender o povo que agora se queda desamparado.

No trecho 8, a argumentag@o modifica-se, visto acrescentar-se a ideia da im-
possibilidade de resistir ao destino imposto. Note-se que [ser impedido de agir PT tentar
agir] ¢ a Al de resisténcia, que pode expressar o referido trecho, com exce¢do do seu
final, mais precisamente do enunciado “ [...] o povo que agora se queda desamparado”. A
esse final pode-se associar o aspecto [ser reiteradamente impedido de agir DC neg poder
resistir mais]. Essa argumentag@o expressa a ideia de “povo desamparado”, povo que ndo
tem mais quem o defenda, uma vez que “povo amparado” seria aquele cujo lider segue
seu destino natural, expresso pelo aspecto [vocagao de agir pelo povo DC agir pelo povo].

Do trecho 9 em diante, verifica-se a transformac¢do do modo de realizacdo do destino
natural, a0 mesmo tempo em que ¢ expressa a rejei¢ao definitiva do destino imposto.

Trecho 9

Nada mais vos posso dar a nio ser meu sangue. Se as aves de rapina querem
o sangue de alguém, querem continuar sugando o povo brasileiro, eu ofereco em
holocausto a minha vida. Escolho este meio de estar sempre convosco. Quando vos
humilharem sentireis minha alma sofrendo a vosso lado. Quando a fome bater a
vossa porta, sentireis em vosso peito a energia para a luta por vos e vossos filhos.
Quando vos vilipendiarem, sentireis no meu pensamento a forca para a reacdo. Meu
sacrificio nos mantera unidos e meu nome sera a vossa bandeira de luta.

No trecho 9, percebe-se a opg¢ao do locutor, garantida pela Pessoa EU, por uma argu-
mentacdo externa inesperada de ndo poder mais resistir. Destaque-se que a argumentago
externa esperada seria a expressa pelo encadeamento [ndo poder mais resistir DC nao
resistir, desistir, capitular]. No entanto, o discurso cria, pela argumentag@o externa de ndo
poder mais resistir em interdependéncia semantica com o predicado sacrificar-se, um ou-
tro bloco semantico, cujo sentido transforma o destino natural em destino simbdlico, isto
¢, [n@o poder mais resistir DC sacrificar-se]. Tém-se, entdo, as argumentagdes possiveis
interna e externa, respectivamente, de sacrificar-se:

Al de sacrificar-se = [oferecer sua vida DC dar prova de amor]

AE de sacrificar-se = [sacrificar-se DC estar para sempre na defesa do povo];
[sacrificar-se DC continuar a luta como heroi].

Essa argumentagdo externa de sacrificar-se sera explicitada no trecho 10.

Trecho 10

Cada gota de meu sangue sera uma chama imortal na vossa consciéncia e mante-
ra a vibracio sagrada para a resisténcia. Ao 6dio respondo com o perdio. E aos que
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pensam que me derrotaram respondo com a minha vitéria. Era escravo do povo e
hoje me liberto para a vida eterna. Mas esse povo de quem fui escravo, nio mais sera
escravo de ninguém. Meu sacrificio ficara para sempre em sua alma e meu sangue
sera o preco do seu resgate.

Esse trecho trata também da ndo aceitagdo do destino imposto ¢ da opg¢ao por um
novo modo de cumprir o destino, de agir em favor do povo. Vejam-se as argumentagdes
externas de sacrificar-se:

AE de sacrificar-se sacrificar-se DC eternizar a resisténcia

sacrificar-se DC vencer

Como se 1€, a morte ndo € derrota, mas vitoria. Confiram-se os encadeamentos evo-
cados do trecho em foco:

estar vivo DC ser derrotado; estar vivo DC estar impossibilitado de resistir ao impe-
dimento de falar e agir

estar morto DC ser vitorioso; estar morto DC ter possibilidade de resistir pela memo-
ria das palavras e agdes

Percebem-se, também, duas argumentagdes internas da palavra escravo no enunciado
“Mas esse povo de quem fui escravo, nio mais sera escravo de ninguém.” A primeira
ocorréncia de escravo tem como argumentagdo interna o encadeamento [amar muito DC
dedicar-se inteiramente], ja a segunda pode ser parafraseada pelo encadeamento [ser sub-
misso DC ndo ter autonomia]. O objetivo de livrar o povo da escraviddo, nesse segundo
sentido, conduz a argumentagao externa de sacrificar-se [sacrificar-se DC dar a vida pela
libertagao do povo], posta pelo locutor e por ele mesmo garantida.

No trecho 11, o locutor retoma argumentagdes ja expressas no discurso e garantidas
pela PESSOA EU, quando faz um retrospecto de seu destino natural, do destino imposto
e do destino simbodlico.

Trecho 11

Lutei contra a espoliacio do Brasil. Lutei contra a espoliacio do povo. Tenho
lutado de peito aberto. O 6dio, as infimias, a calunia, nio abateram meu animo.
Vos dei a minha vida. Agora ofereco a minha morte. Nada receio. Serenamente dou
o primeiro passo no caminho da eternidade e saio da vida para entrar na Historia.

Note-se que se, no passado, a resisténcia, para realizar o destino de agir em beneficio
do povo, era feita com palavras e agdes, agora ela passa a ser feita pela memoria dessas
palavras e a¢des. Confiram-se os encadeamentos que constituem argumentagdes externas
de resisténcia pela memoria das palavras e agdes:

resisténcia pela memoria das palavras e agdes DC ndo poder mais ser impedido; ga-
rantir a continuidade da luta

Nessa dire¢do, tém-se o sentido argumentativo de “[...] saio da vida para entrar na His-
toria.”, em que sair da vida pode ser continuado por DC sair da luta com palavras e agdes,
e em que entrar na Historia pode ser continuado por DC continuar a luta simbolicamente,
pela memoria das palavras e agoes.

Em sintese, a Carta Testamento de Vargas trata da rejeicao do destino imposto e da
transformag¢@o do destino natural em destino simbolico, na dtica do locutor que da a si
mesmo como garantia dos julgamentos argumentativos, o que confere ao seu discurso o
tom emocionado de quem esta engajado e fala de si proprio.
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Consideragoes finais

Mostrados os sentidos argumentativos e polifonicos da Carta Testamento, especial-
mente os vinculados a Pessoa do Locutor, do TU e do ELE, por meio da consideragéo das
relagdes sintagmaticas/ argumentativas, visto que para a TBS o sentido de uma entidade
linguistica ¢ constituido pelos encadeamentos argumentativos que essa entidade linguis-
tica evoca, de modo interno ou externo, ¢ possivel responder a questdo norteadora deste
capitulo, a de que imagens a Carta apresenta do Locutor, do Tu ¢ do Ele.

Foram encontradas as seguintes imagens do EU:

Imagem 1 = lider cujo destino ¢ libertar um povo oprimido (destino natural);

Imagem 2 = lider impedido de exercer seu destino de libertar o povo oprimido (des-
tino imposto);

Imagem 3 = herodi que cumpre seu destino de conduzir o povo a libertagdo (destino
simbolico).

Foram encontradas as seguintes imagens do TU:

Imagem 1 = povo oprimido, totalmente dependente da protecdo do lider (... agora se
queda desamparado);

Imagem 2 = povo forte, impulsionado pela memoria do lider para conquistar sua li-
berdade (Escolho este meio de estar sempre convosco.) (Mas esse povo ... ndo serd mais
escravo de ninguém).

Foram encontradas as seguintes imagens do ELE ou opositores:

Imagem 1 = aqueles que escravizam o povo brasileiro;

Imagem 2 = aqueles que impedem a a¢ao libertadora do lider.

Foram encontradas as seguintes imagens do ELE ou legado:

Imagem 1 = exemplo da resisténcia na luta pela libertagdo do povo brasileiro;

Imagem 2 = exemplo da luta com palavras e agoes;

Imagem 3 = transformag¢@o da arma da luta de palavras e agdes (arma impedida) a
arma da memoria (arma impossivel de ser impedida).

Essas imagens linguisticamente constituidas no texto, mais especificamente gestadas
no cotexto, constituem pistas seguras para uma pesquisa contextual mais ampla que aten-
da aos interesses dos que se dedicam ao estudo da era Vargas no Brasil.
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